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Vsem ponudnikom, ki so oddali ponudbo
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Na podlagi 3. odstavka 90. ¢lena Zakona o javnem narocanju (ZJN-3, Uradni list
Republike Slovenije $t. 91/2015) narocnik, Studentski dom Ljubljana, Svetceva 9,
1000 Ljubljana, sprejema naslednjo

ODLOCITEV O ODDAJI JAVNEGA NAROCILA
Javno narocilo »Prenova fasade dom B« se ne odda.

Obrazlozitev:

L.
Podatki o prejetih ponudbah

Narocnik je izvajal postopek javnega narotanja »Prenova fasade dom B« po odprtem
postopku, ki je bilo objavlieno na portalu javnih naroCil pod §t. objave
JN006073/2017-B01 z dne 19.6.2017.

Do roka za oddajo ponudb, ki je bil dolo¢en za dne 04.07.2017 do 08:30 ure so
prispele ponudbe treh (3) ponudnikov, in sicer:

Zap. st. Ponudnik Datum in ura
prejema
PAM d.o.o0. 03.07.2017 ob
1 Musiceva ulica 15, 8000 Novo mesto 13:10 uri
LESNINA MG OPREMA, d.d., Ljubljana 04.07.2017 ob
9 Parmova ulica 53, 1000 Ljubljana 08:15 uri
GIB GRADNJE d.o.o. 04.07.2017 ob
3 Zalna 13a, 1240 Grosuplie 08:20 uri

.
Razvrstitev glede na postavljena merila

Naroénik je v skladu z 4. odstavkom 89. ¢lena ZJN-3 prispele ponudbe najprej
razvrstil glede na merilo ekonomsko najugodnej$e ponudbe, kot je bilo to doloCeno v
razpisni dokumentaciji, in sicer:

PONUDNIK PONUDBENA VREDNOST Z DDV
PAM d.o.o. 167.643,35 EUR
LESNINA MG OPREMA d.d. 187.581,78 EUR
GIB gradnje d.o.o. 215.326,28 EUR




Ml
Preverjanje dopustnosti ponudb

Strokovna komisija je skladno s 4. odstavkom 89. ¢lena ZJN-3 preverila dopustnost
ponudb vseh treh ponudnikov, ki so oddali pravocasne ponudbe.

Dopustna ponudba je ponudba, ki jo predloZi ponudnik, za katerega ne obstajajo
razlogi za izkljugitev in ki izpolnjuje pogoje za sodelovanje, njegova ponudba ustreza
potrebam in zahtevam naro¢nika, dolo¢enim v tehnicnih specifikacijah in v
dokumentaciji v zvezi z oddajo javnega naroila, je prispela pravocasno, pri njej ni
dokazano nedovoljeno dogovarjanje ali korupcija, naro¢nik je ni ocenil za neobicajno
nizko in cena ne presega zagotovljenih sredstev narocnika.

Strokovna komisija naroénika je pred oddajo javnega narocCila preverila obstoj in
vsebino podatkov iz ponudbe ponudnika PAM d.c.0., ki je bila ocenjena kot
ekonomsko najugodnej$a in ugotovila, da ponudba ponudnika PAM d.0.0. ni
dopustna, saj ponudnik PAM d.o.o. v svoji ponudbi ni izkazal, da njegov partner v
skupnem nastopu FASADE LJILJAN d.o.o., ki je pri predmetni ponudbi skladno s
to¢ko 8.2.4.2. dokumentacije v zvezi z oddajo javnega narocila dejanski izvajalec, ki
bo v izvajanje prevzel najmanj 30 % del, izpolnjuje referencni pogoj. Strokovna
komisija je $e ugotovila, da imenovani odgovorni vodja del (v nadaljevanju: OVD)
Marko Biséak ne izpolnjuje referenénega pogoja kadra. Ponudnik PAM d.o.0. je v
ponudbi predlozil Akt o skupnem nastopu, sklenjen med ponudnikom PAM d.o.o0. in
partnerjem v skupnem nastopu FASADE LJILJAN d.o.o., iz katerega izhaja, da bo:
-PAM d.o.o0. prevzel v izvajanje delno nabavo materiala za izvedbo GOI del,
koordinacijo na gradbi$éu, sodelovanje z naro¢nikom, banéne garancije, tako
da njegov delez znasa 40 %;
- FASADE LJILAN d.o.0. prevzel v izvajanje izvedbo gradbenih del, obrtniskih
del, zunanje ureditve, delno nabavo materiala, tako da njegov delez znasa 60
%.
Naroénik je v toki 8.2.4.2 dokumentacije v zvezi z oddajo javnega narocila doloCil,
da mora ponudnik za vsakega dejanskega izvajalca, ki v izvajanje prevzame vsaj 30
% del, predloziti najmanj 2 referenci, ki izkazujeta, da je v zadnjih 5 letih pred oddajo
ponudbe izvedel primerljiva dela, kot so predmet javnega narocila. Kot primerljiva
dela se $teje prenova fasade na stanovanjskih stavbah za druge posebne druzbene
skupine (klasifikacija CC-SI 11302), hotelskih in podobnih stavbah za kratkotrajno
nastanitev (klasifikacija CC-SI 12111), drugih gostinskih stavbah za kratkotrajno
nastanitev  (klasifikacja CC-SI 12120), stavbah za izobrazevanje in
znanstvenoraziskovalno delo (klasifikacija CC-SI 12630) in drugih stavbah, ki niso
uvrséene drugje (klasifikacija CC-SI 12740) v skupni vrednosti najmanj 15.000,00
EUR (brez DDV). Ponudnik je za vsako referenco moral predloziti potrdilo o dobro
opravljenem delu na Prilogi §t. 6, izdano s strani referenénega narocnika, ki je bil
investitor referenénega posla. Ponudnik je v ponudbi za dejanskega izvajalca
FASADE LJILJAN d.o.0., ki bo v izvajanje prevzel 60 % del, priglasil naslednje
reference:
—> ANDROMIKS d.o.o.: Energetska prenova fasade
—» MAKRO 5 GRADNJE d.o.0.: Fasaderska dela na objektu Studentski
dom blok C



Naroénik je po pregledu ponudbe ponudnika PAM d.o.o. ugotovil, da subjekt
ANDROMIKS d.o.o. ni bil investitor del referencnega posla »Energetska prenova
fasade«, ki se je izvajal na objektu Osnovna Sola Vide Pregarc, Ljubljana. Naro¢nik je
zato ponudnika PAM d.o.o. z dopisom z dne 07.07.2017 za referenéni posel
»Energetska prenova fasade« pozval na predlozitev referenénega potrdila na Prilogi
&t. 6, ki bo izdano s strani referenc¢nega narocnika, ki je bil investitor posla ter
ponudnika opozoril, da ga bo, v primeru, da svoje ponudbe ne bo dopolnil skladno z
navodili, izklju€il iz postopka javnega narocanja. Ponudnik PAM d.o.0. v svoji
dopolnitvi z dne 14.07.2017 ni predlozil zahtevanega potrdila o dobro opravljenem
delu za referencni posel »Energetska prenova fasade«, izdanega s strani investitorja
posla, temveC je pojasnil, da namesto tega potrdila priglasa novo referenco
referenénega naro¢nika Tabor upravijanje d.o.0. Ker je narotnik v tocki 9.6.
dokumentacije v zvezi z oddajo javnega narocila izrecno navedel, da po roku za
prejem ponudb ponudnikom ne bo dovolil, da ponudniki svojo ponudbo dopolnijo s
predlozitvijo novih referenc, naro¢nik v dopolnitvi priglasene reference referencnega
narocnika Tabor upravljanje d.o.o. ni uposteval, saj ga dolocbe lastne razpisne
dokumentacije po roku za prejem ponudb v celoti zavezujejo. Ker ponudnik PAM
d.o.o. svoje ponudbe ni dopolnil z ustreznih potrdilom o dobro opravljenem delu,
izdanim s strani investitorja del, za referen¢ni posel »Energetska prenova fasade«
partnerja v skupnem nastopu FASADE LJILJAN d.o.o, ki ima v skladu z
dokumentacijo v zvezi z oddajo javnega narocila status dejanskega izvajalca, partner
v skupnem nastopu FASADE LJILJAN d.o.0. ne izpolnjuje referenénega pogoja za
dejanskega izvajalca, ki bo v izvajanje prevzel najmanj 30 % vseh razpisanih del,
ponudba ponudnika PAM d.o.o. pa je posleditno nedopustna. Ker je narocnik
dopolnjevanje ponudb po roku za prejem ponudbo s predlozitvijo novih referenc v
dokumentaciji z zvezi z oddajo javnega narocila izrecno prepovedal, hkrati pa
narocnik ponudnika ne sme dvakrat pozivati k odpravi iste pomanijkljivosti ponudbe,
ponudnik PAM d.o.o0. svoje ponudbe ne more dopolniti tako, da bi bila dopustna, zato
je naro¢nik ponudnika PAM d.o.0. izkljuéil iz postopka javnega naro¢anja.

Naro¢nik je v tocki 8.2.4.3. dokumentacije v zvezi z oddajo javnega narocila dolocil,
da mora ponudnik razpolagati z najmanj enim OVD, ki ima najmanj 2 referenci, ki
izkazujeta, da je OVD v zadnjih 5 letih pred oddajo ponudbe izvedel primerljiva dela,
kot so predmet javnega narocila. Kot primerljiva dela se Steje prenova fasade na
stanovanjskih stavbah za druge posebne druzbene skupine (klasifikacija CC-SI
11302), hotelskih in podobnih stavbah za kratkotrajno nastanitev (klasifikacija CC-SI
12111), drugih gostinskih stavbah za kratkotrajno nastanitev (klasifikacija CC-SI
12120), stavbah za izobraZevanje in znanstvenoraziskovalno delo (klasifikacija CC-
S| 12630) in drugih stavbah, ki niso uvrs¢ene drugje (klasifikacija CC-SI 12740) v
skupni vrednosti najmanj 50.000,00 EUR (brez DDV). Ponudnik je moral za vsako
referenco OVD predloziti potrdilo o dobro opravljenem delu kadra na Prilogi st. 7, Ki
je bilo izdano s strani referenénega naroénika, ki je bil investitor referencnega posla.
Ponudnik je za imenovanega OVD Marka Bis¢aka priglasil nasledniji referenci:

— ANDROMIKS d.o.o0.: Energetska prenova fasade

—> MAKRO 5 GRADNJE d.o.0.: Fasaderska dela na objektu Studentski

dom blok C

Naro¢nik je po pregledu ponudbe ponudnika PAM d.o.o. ugotovil, da subjekt
ANDROMIKS d.o.o. ni bil investitor del referenénega posla »Energetska prenova



fasade«, ki se je izvajal na objektu Osnovna $ola Vide Pregarc, Ljubljana. Narocnik je
zato ponudnika PAM d.o.o. z dopisom z dne 07.07.2017 za referencni posel
»Energetska prenova fasade« pozval na predloZitev potrdila o dobro opravljenem
delu kadra na Prilogi &t. 7, ki bo izdano s strani referenénega naro¢nika, ki je bil
investitor posla ter ponudnika opozoril, da ga bo, v primeru, da svoje ponudbe ne bo
dopolnil skladno z navodili, izkljucil iz postopka javnega naro¢anja. Ponudnik PAM
d.o0.0. v svoji dopolnitvi z dne 14.07.2017 ni predlozil zahtevanega potrdila o dobro
opravljenem delu kadra za referen¢ni posel »Energetska prenova fasade«, izdanega
s strani investitorja posla, temve¢ je pojasnil, da namesto tega potrdila za
imenovanega OVD priglaa novo referenco referenénega naroCnika Tabor
upravljanje d.o.o. Ker je naro¢nik v to¢ki 9.6. dokumentacije v zvezi z oddajo javnega
naroéila izrecno navedel, da po roku za prejem ponudb ponudnikom ne bo dovolil, da
ponudniki svojo ponudbo dopolnijo s predlozZitvijo novih referenc, narocnik v
dopolnitvi priglagene reference referenénega narocnika Tabor upravljanje d.o.o. ni
uposteval, saj ga dolocbe lastne razpisne dokumentacije po roku za prejem ponudb v
celoti zavezujejo. Ker ponudnik PAM d.o.o. svoje ponudbe ni dopolnil z ustreznih
potrdilom o dobro opravljenem delu kadra, izdanim s strani investitorja del, za
referenéni posel »Energetska prenova fasade« imenovanega OVD, imenovani OVD
ne izpolnjuje referenénega pogoja kadra, ponudba ponudnika PAM d.o.o. pa je
posledi¢no nedopustna. Ker je naro¢nik dopolnjevanje ponudb po roku za prejem
ponudbo s predlozitvijo novih referenc v dokumentaciji z zvezi z oddajo javnega
naroéila izrecno prepovedal, hkrati pa naro¢nik ponudnika ne sme dvakrat pozivati k
odpravi iste pomanjkljivosti ponudbe, ponudnik PAM d.o.o. svoje ponudbe ne more
dopolniti tako, da bi bila dopustna, zato je naro¢nik ponudnika PAM d.o.o. izkljucil iz
postopka javnega narocanja.

Nadalje je strokovna komisija naro¢nika pred oddajo javnega narocila preverila obstoj
in vsebino podatkov iz ponudbe ponudnika LESNINA MG OPREMA d.d., ki je bila
ocenjena kot druga ekonomsko najugodnej$a in ugotovila, da ponudba ponudnika
LESNINA MG OPREMA d.d. ni dopustna, saj ponudnik LESNINA MG OPREMA d.d.
v svoji ponudbi ni izkazal, da njegov podizvajalec MB OPREMA d.o.o., ki je pri
predmetni ponudbi skladno s tocko 8.2.4.2. dokumentacije v zvezi z oddajo javnega
narodila dejanski izvajalec, ki bo v izvajanje prevzel najmanj 30 % del, izpolnjuje
referenéni pogoj. Strokovna komisija je Se ugotovila, da ponudba ponudnika
LESNINA MG OPREMA d.d. ni dopustna tudi iz razloga, ker ponudnik LESNINA MG
OPREMA d.d. v svoji ponudbi ni predlozil dokumentacije, ki se nanasa na
imenovanega OVD Dejana Vucka, ki je v skladu z 81. ¢lenom ZJN-3 subjekt,
katerega zmogljivost za izpolnjevanje pogojev za sodelovanje uporablja ponudnik.

Iz izpolnjene Priloge $t. 3, Priloge st. 4, ESPD obrazca in predloZzene pogodbe,
sklenjene med ponudnikom LESNINA MG OPREMA d.d. in podizvajalcem MB
OPREMA d.o.0. izhaja, da bo podizvajalec MB OPREMA d.o.o. pri predmetnem
javnem narocilu izvedel 70 % vseh razpisanih del v skupni vrednosti 119.915,29
EUR. Naro¢nik je v togki 8.2.4.2 dokumentacije v zvezi z oddajo javnega narocila
doloéil, da mora ponudnik za vsakega dejanskega izvajalca, ki v izvajanje prevzame
vsaj 30 % del, predloziti najmanj 2 referenci, ki izkazujeta, da je v zadnjih 5 letih pred
oddajo ponudbe izvedel primerljiva dela, kot so predmet javnega narocila. Kot
primerljiva dela se $teje prenova fasade na stanovanjskih stavbah za druge posebne



druzbene skupine (klasifikacija CC-SI 11302), hotelskih in podobnih stavbah za
kratkotrajno nastanitev (klasifikacija CC-SI 12111), drugih gostinskih stavbah za
kratkotrajno nastanitev (klasifikacija CC-SI 12120), stavbah za izobrazevanje in
znanstvenoraziskovalno delo (klasifikacija CC-SI 12630) in drugih stavbah, ki niso
uvrdéene drugje (klasifikacija CC-SI 12740) v skupni vrednosti najmanj 15.000,00
EUR (brez DDV). Ponudnik je za vsako referenco moral predloZiti potrdilo o dobro
opravljenem delu na Prilogi §t. 6, izdano s strani referenénega narocnika, ki je bil
investitor referenénega posla. 1z ponudbe ponudnika LESNINA MG OPREMA d.d.
izhaja, da za podizvajalca MB OPREMA d.o.o., ki je v skladu z dokumentacijo v zvezi
z oddajo javnega narodila dejanski izvajalec, ki bo v izvajanje prevzel najmanj 30 %
razpisanih del, ni priglasil nobenega referenénega posla. Ker podizvajalec MB
OPREMA d.o.0. ne izpolnjuje referencnega pogoja za dejanskega izvajalca, ki bo v
izvajanje prevzel najmanj 30 % razpisanih del, je ponudba ponudnika LESNINA MG
OPREMA d.d. nedopustna. Ker je naro¢nik v tocki 9.6. dokumentacije v zvezi z
oddajo javnega narodila izrecno navedel, da po roku za prejem ponudb ne bo
dovoljeval, da ponudniki dopolnijo svoje ponudbe tako, da priglasijo nove reference,
ponudnik LESNINA MG OPREMA d.d. svoje ponudbe ne more dopolniti tako, da bi
podizvajalec MB OPREMA d.o.o. izpolnjeval referenéni pogoj za dejanskega
izvajalca, ki bo v izvajanje prevzel najmanj 30 % razpisanih del. Ponudnik LESNINA
MG OPREMA d.d. zato svoje ponudbe ne more dopolniti tako, da bo dopustna, zato
je naroénik ponudnika LESNINA MG OPREMA d.d. izkljucil iz postopka javnega
naro¢anja.

Ponudnik LESNINA MG OPREMA d.d. je v svoji ponudbi za OVD imenoval osebo
Dejan Vucko. |z ponudbe ponudnika LESNINA MG OPREMA d.d. (dogovora o
skupnem sodelovanju na javnem razpisu) izhaja, da imenovani OVD Dejan Vucko ni
zaposlen pri ponudniku, temvec je samozaposlena oseba (s.p.). Ker imenovani OVD
v ponudbi ponudnika LESNINA MG OPREMA d.d. ni bil priglasen kot podizvajalec
oz. partner v skupnem nastopu, je imenovani OVD Dejan Vucko v skladu z 81.
¢lenom ZJN-3 subjekt, na katerega zmogljivosti se glede izpolnjevanja pogojev za
sodelovanje sklicuje ponudnik LESNINA MG OPREMA d.d., saj ponudnik LESNINA
MG OPREMA d.d. z imenovanim OVD Dejanom Vucékom izpolnjuje kadrovski pogoj
iz tocke 8.2.4.3. dokumentacije v zvezi z oddajo javnega naroéila. Na podlagi 81.
glena ZJN-3 mora naro¢nik tudi za subjekte, katerih zmogljivosti uporabljajo
ponudniki, preveriti vsaj obligatorne razloge za izkljucitev, naro¢nik pa je v tocki
8.1.2. dodatno doloéil, da morajo ponudniki za te subjekte v ponudbi predloziti tudi
ESPD obrazec, s katerim izkazujejo, da pri teh subjektih ni podan nobeden izmed
razlogov za izkljuéitev, ki jih je v tocki 8.1.1. za predmetno javno narocilo doloCil
naroénik. Ker ponudnik LESNINA MG OPREMA d.d. v svoji ponudbi za OVD Dejana
Vuéka, ki je subjekt, katerega zmogljivosti uporablja ponudnik, ni predlozil ESPD
obrazca, je naro¢nik ponudnika LESNINA MG OPREMA d.d. izkljucil iz postopka
javnega narocanja, saj obstoja nekaterih informacij iz ESPD obrazca pred iztekom
roka, doloenega za predlozitev ponudbe, naknadno ni mogoce objektivno preveriti,
zato je dopolnjevanje ponudbe po roku za prejem ponudb s predloZitvijo ESPD
obrazca za OVD Dejana Vucka, v skladu z 89. ¢lenom ZJN-3 prepovedano.

Nadalje je strokovna komisija naro¢nika pred oddajo javnega narocila preverila obstoj
in vsebino podatkov iz ponudbe ponudnika GIB GRADNJE d.o.o., ki je bila ocenjena



kot tretia ekonomsko najugodnej$a in ugotovila, da ponudba ponudnika GIB
GRADNJE d.0.0. ni dopustna saj ponudnik GIB GRADNJE d.o.o0. v svoji ponudbi ni
izkazal, da njegov podizvajalec FAMA d.o.o., ki je pri predmetni ponudbi skladno s
todko 8.2.4.2. dokumentacije v zvezi z oddajo javnega narocila dejanski izvajalec, ki
bo v izvajanje prevzel najmanj 30 % del, izpolnjuje referencni pogoj. Strokovna
komisija je $e ugotovila, da ponudba ponudnika GIB GRADNJE d.o.o. ni dopustna
tudi iz razloga, ker ponudnik GIB GRADNJE d.o.0. v svoji ponudbi ni prediozil
dokumentacije, ki se nanasa na imenovanega OVD Dejan Vucko s.p., ki je v skladu z
81. &lenom ZJN-3 subjekt, katerega zmogljivost za izpolnjevanje pogojev za
sodelovanje uporablja ponudnik.

Iz izpolnjene Priloge &t. 3 in Priloge $t. 4 izhaja, da bo podizvajalec FAMA d.o.o. pri
predmetnem javnem naroé&ilu izvedel 59,53 % vseh razpisanih del v skupni vrednosti
128.175,23 EUR. Naroénik je v tocki 8.2.4.2 dokumentacije v zvezi z oddajo javnega
naroéila dolocil, da mora ponudnik za vsakega dejanskega izvajalca, ki v izvajanje
prevzame vsaj 30 % del, predloZiti najmanj 2 referenci, ki izkazujeta, da je v zadnjih 5
letih pred oddajo ponudbe izvedel primerljiva dela, kot so predmet javnega naroCila.
Kot primerljiva dela se $teje prenova fasade na stanovanjskih stavbah za druge
posebne druzbene skupine (klasifikacija CC-SI 11302), hotelskih in podobnih
stavbah za kratkotrajno nastanitev (klasifikacija CC-SI 12111), drugih gostinskih
stavbah za kratkotrajno nastanitev (klasifikacija CC-SI 12120), stavbah za
izobrazevanje in znanstvenoraziskovalno delo (klasifikacija CC-SI 12630) in drugih
stavbah, ki niso uvrééene drugje (klasifikacija CC-SI 12740) v skupni vrednosti
najmanj 15.000,00 EUR (brez DDV). Ponudnik je za vsako referenco moral predloZiti
potrdilo o dobro opravijenem delu na Prilogi $t. 6, izdano s strani referencnega
narognika, ki je bil investitor referenénega posla. Iz ponudbe ponudnika GIB
GRADNJE d.0.0. izhaja, da za podizvajalca FAMA d.o.o., ki je v skladu z
dokumentacijo v zvezi z oddajo javnega narocila dejanski izvajalec, ki bo v izvajanje
prevzel najmanj 30 % razpisanih del, ni priglasil nobenega referencnega posla. Ker
podizvajalec FAMA d.o.o. ne izpolnjuje referenénega pogoja za dejanskega izvajalca,
ki bo v izvajanje prevzel najmanj 30 % razpisanih del, je ponudba GIB GRADNJE
d.0.0. nedopustna. Ker je naroénik v tocki 9.6. dokumentacije v zvezi z oddajo
javnega narogila izrecno navedel, da po roku za prejem ponudb ne bo dovoljeval, da
ponudniki dopolnijo svoje ponudbe tako, da priglasijo nove reference, ponudnik GIB
GRADNJE d.o.0. svoje ponudbe ne more dopolniti tako, da bi podizvajalec FAMA
d.o.o. izpolnjeval referenéni pogoj za dejanskega izvajalca, ki bo v izvajanje prevzel
najmanj 30 % razpisanih del. Ponudnik GIB GRADNJE d.o.o. zato svoje ponudbe ne
more dopolniti tako, da bo dopustna, zato je narocnik ponudnika GIB GRADNJE
d.o.o. izkljudil iz postopka javnega narocanja.

Ponudnik GIB GRADNJE d.o.o. je v svoji ponudbi za OVD imenoval osebo Dejan
Vutko, ki ga je kot OVD v svoji ponudbi imenoval tudi ponudnik LESNINA MG
OPREMA d.d. Iz celotne dokumentacije v zvezi z oddajo predmetnega javnega
narodila je naroénik ugotovil, da imenovani OVD Dejan Vucko ni zaposlen pri
ponudniku, temveé je samozaposlena oseba (s.p.). Ker imenovani OVD v ponudbi
ponudnika GIB GRADNJE d.o.o. ni bil priglasen kot podizvajalec oz. partner v
skupnem nastopu, je imenovani OVD Dejan Vucko v skladu z 81. Clenom ZJN-3
subjekt, na katerega zmogljivosti se glede izpolnjevanja pogojev za sodelovanje



sklicuje ponudnik GIB GRADNJE d.o.0., saj ponudnik z zmogljivostmi osebe Dejan
Vutko izpolnjuje referenéni pogoj iz totke 8.2.4.3. dokumentacije v zvezi z oddajo
javnega narocila. Na podlagi 81. ¢lena ZJN-3 mora narocnik tudi za subjekte, katerih
zmogljivosti uporabljajo ponudniki, preveriti vsaj obligatorne razloge za izkljucitev,
naroénik pa je v togki 8.1.2. dodatno doloCil, da morajo ponudniki za te subjekte v
ponudbi predloZiti tudi ESPD obrazec, s katerim izkazujejo, da pri teh subjektih ni
podan nobeden izmed razlogov za izkljucitev, ki jih je v tocki 8.1.1. za predmetno
javno naroéilo dologil naroénik. Ker ponudnik GIB GRADNJE d.o.0. v svoji ponudbi
za OVD Dejana Vuéka, ki je subjekt, katerega zmogljivosti uporablja ponudnik, ni
predlozil ESPD obrazca, je narotnik ponudnika GIB GRADNJE d.o.o. izkljugil iz
postopka javnega narocanja, saj obstoja dolo¢enih informacij iz ESPD obrazca pred
iztekom roka, doloéenega za predlozitev ponudbe, naknadno ni mogoce objektivno
preveriti, zato je dopolnjevanje ponudbe po roku za prejem ponudb s predlozitvijo
ESPD obrazca za OVD Dejana Vué&ka, v skladu z 89. ¢lenom ZJN-3 prepovedano.

V.
Odlocitev o oddaji

Clani strokovne komisije so ugotovili, da ponudbe ponudnikov PAM d.o.0., LESNINA
MG OPREMA d.d. in GIB GRADNJE d.o.0., ki so edine prispele do roka za prejem
ponudb, niso dopustne.

S tem je odlogitev naroénika v celoti obrazlozena.

Pravni pouk:

Ponudnik, ki ni bil izbran, lahko vloZi zahtevek za revizijo v osmih delovnih dneh od
prejema odlogitve o oddaji javnega narocila v skladu z Zakonom o pravnem varstvu v
postopkih javnega naroanja (ZPVPJN, Uradni list RS, st. 43/2011 in 63/2013).
Ponudnik mora vloziti zahtevek za revizijo pri naro¢niku, s kopijo zahtevka za revizijo
vlagatelj obvesti tudi Ministrstvo za finance, sektor za javno-zasebno partnerstvo in
sistem javnega naroanja. Naro¢nik kopijo zahtevka za revizijo v treh dneh od
prejema posreduje izbranemu ponudniku. Zahtevek za revizijo se vro¢i po posti
priporoéeno s povratnico ali v elektronski obliki, e je overjen s kvalificiranim
potrdilom. Vlagatelj zahtevka za revizijo mora zahtevku za revizijo priloziti potrdilo o
pladilu takse v visini 1.000,00 EUR na radun MF $t. 01100-1000358802, sklic 11
16110-7111290-00607317.
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