- Kopitarjeva ul. 5, 2000 Maribor
Javna agencija telefon: 02 2341-427
faks: 02 2341-452

za Zelezniski promet —y & ;
~ . &2 . -posta: gp.azp@azp.si
azp Republike Slovenije Direktor www.azp.si

Nasa &t.: 430-20/2016/7-04004
Datum: 5.10.2016

Javna agencija za Zelezniski promet RS, Kopitarjeva 5, 2000 Maribor, na podlagi tretjega
odstavka 90. ¢lena Zakona o javnem naro€anju (Uradni list RS, &. 91/15, v nadaljnjem
besedilu: ZIN-3), glede oddaje javnega narocila »Nakup streZnikov in ragunalniske opremex,
objavljenega na Portalu javnih naroéil pod §t. JNO04981/2016-WO01, z dne 29. 8. 2016, izdaja
naslednjo

ODLOCITEV

Predmetno naro€ilo se odda ponudniku Marand InZeniring, d.o.o., Koprska ulica 100, 1000
Ljubljana; kateri je oddal najugodnej$o ponudbo za oba sklopa, in sicer:

SKLOP 1 — NAKUP STREZNIKOV
v vi§ini 16.842,00 EUR brez DDV oz. 20.547,24 EUR z DDV in
SKLOP 2 — NAKUP RACUNALNISKE OPREME

v visini 8.285,00 EUR brez DDV oz. 10.107,70 EUR z DDV.

Obrazlozitev:

Naroénik je postopek zacel in vodil na podlagi 47. ¢lena, v povezavi s prvim odstavkom 21.
Clena ZJN-3, in sicer gre za oddajo narocila po postopku oddaje naroéila male vrednosti. V
skladu s prvim odstavkom 21. ¢lena ZJN-3, je naroénik predmetno narocilo objavil na Portalu
javnih narocil pod §t. JNO04981/2016-W01, z dne 29. 8. 2016.
Predmet oddaje narocila je:

SKLOP 1: NAKUP STREZNIKOV in

SKLOP 2: NAKUP RACUNALNISKE OPREME.

PRAVOCASNOST PONUDB:

NarocCnik je v razpisni dokumentaciji ter v objavi na Portalu javnih narodil dologil rok do
katerega morajo prispeti ponudbe, in sicer do 12. 9. 2016 do 9:00 ure. Pravodasni sta bili
naslednji ponudbi:

Naziv ponudnika Datum Ura
prejetja prejetja
1. | Telekom Slovenije, d.d., Cigaletova 15, 1000 Ljubljana 12. 9. 2016 8:25

2. | Marand InZeniring, d.o.0., Koprska ulica 100, 1000 Ljubljana 12. 9. 2016 8:35
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Dne 15. 9. 2016 je na naslov naro¢nika prispela $e ena ponudba, vendar jo je narocnik,
skladno z razpisno dokumentacijo, neodprto vrnil ponudniku. Na dopisu je naro¢nik navedel,
da je prispela ponudba prepozna in kot taka izlo¢ena iz sodelovanja pri oddaji predmetnega
javnega narocila.

JAVNO ODPIRANJE PONUDB:

Naroénik je v razpisni dokumentaciji in v objavi na Portalu javnih naroCil navedel, da bo dne
12. 9. 2016 ob 9:30 uri izvedel javno odpiranje ponudb. Javnega odpiranja ponudb sta se
udelezila tudi predstavnika obeh ponudnikov. Naroé¢nik je o javnem odpiranju vodil zapisnik.
Po koncu javnega odpiranja sta oba predstavnika prejela kopijo zapisnika o javnem odpiranju
ponudb §t. 430-20/2016/3-04004, z dne 12. 9. 2016.

PODATKI O PONUDBAH :

St.: | PODATKI: ponudnik:
1. Naziv ponudnika: Telekom Slovenije, d.d.
St. ponudbe: 4981/2016-PU
Datum ponudbe: 9.9. 2016
SKLOP 1 SKLOP 2
BA  NE DA NE
4. Ponudbena cena brez
DDy I 6.394,48 EUR
5. Ponudbena cena z
DDV: / 7.801,26 EUR
St.: | PODATKI: 2. ponudnik:
| Naziv ponudnika: Marand InZeniring, d.o.o.
2 St. ponudbe: 2016220-630-631
3. Datum ponudbe: 12. 9. 2016
SKLOP 1 SKLOP 2
DA NE DA NE
4. Ponudbena cena brez
DDV; 16.842,00 EUR 8.285,00 EUR
5. Ponudbena cena z
DDV: 20.547,24 EUR 10.107,70 EUR
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Narocnik je kot merilo za izbiro najugodnejSega ponudnika izbral ekonomsko najugodnejso
ponudbo na podlagi NAJNIZJE CENE ZA POSAMEZNI SKLOP. Giede na navedeno je vrstni
red slededi:

SKLOP 1 - NAKUP STREZNIKOV:

Najugodnejsi ponudnik: Ponudbena cena brez DDV: Ponudbena cena z DDV:

1. Marand InZeniring, d.o.o. 16.842,00 EUR 20.547,24 EUR

SKLOP 2 — NAKUP RACUNALNISKE OPREME:;

Najugodnejsi ponudnik: Ponudbena cena brez DDV: Ponudbena cena z DDV:
1. Telekom Slovenije, d.d. 6.394,48 EUR 7.801,26 EUR
2. Marand InZeniring, d.o.o. 8.285,00 EUR 10.107,70 EUR

PREGLED PONUDB:

SKLOP 1

Naroénik je za SKLOP 1 — NAKUP STREZNIKOV pregledal ponudbo ponudnika Marand
InZeniring, d.o.0., kateri je edini predlozil ponudbo za ta sklop.

Ponudnik je predlozil ponudbo:

pravocasno;

z naro¢nikovo etiketo;

na naroc¢nikovih obrazcih;

izpolnjeno, skladno z zahtevami naroénika iz razpisne dokumentacije. Ponudnik na
obrazcu st. 1 ni obkroZil ali bo storitve/blago dobavil sam, ter za kateri sklop, vendar je
iz istega obrazca razvidno, da ponudnik nima ne partnerja v skupnem nastopu ne
podizvajalca, saj je v obeh tabelah precrtal moznost takih navedb. To je razvidno tudi
iz celotne ponudbene dokumentacije, saj je ponudnik izpolnil vse obrazce, ki se
zahtevajo za sklop 1 in sklop 2 (npr. predloZil predracun za sklop 1 (obrazec $t. 6a) kot
predracun za sklop 2 (obrazec §t. 6b)). Strokovna komisija ponudnika ni pozvala k
popravi/dopolnitvi ponudbe, saj so zahtevani podatki razvidni iz same ponudbene
dokumentacije, kar je skladno s petim odstavkom 89. ¢lena ZJN-3.;

s pravilno izraéunanim predradunom;

z vsemi zahtevanimi dokazili iz katerih je razvidno izpolnjevanje minimalnih zahtev
narocnika iz specifikacije;

s predlozenim seznamom vsaj dveh (2) pooblaséenih servisnih partnerjev na podrogju
Republike Slovenije. Ponudnik je predlozil seznam pooblas¢enih serviserjev za
ponujeno blago za sklop 1, vendar pooblascenih serviserjev ni navedel za posamezni
predmet/blago. V skladu s petim odstavkom 89. ¢lena ZJN-3 naroénik ni pozval
ponudnika k dopolnitvi, saj je lahko navedene podatke preveril/pridobil sam.

Na podlagi pregleda gre za DOPUSTNO ponudbo, skladno z 29. tocko prvega odstavka 2.
¢lena ZJN-3.
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SKLOP 2

Naroénik je za SKLOP 2 — NAKUP RACUNALNISKE OPREME pregledal ponudbo od
ponudnika Telekom Slovenije, d.d., kateri je predlozil najugodnejSo ponudbo za ta sklop.

Ponudnik je predloZil ponudbo:

pravogasno,
z narocnikovo etiketo;
na naroénikovih cbrazcih.

Narocnik je pri pregledu ponudbe od ponudnika Telekom Slovenije, d.d. ugotovil, da:

je ponudnik napaéno zaokrozil znesek z DDV v obrazcu $t. 2 (ponudba). Prav tako je
iz predra¢una razvidno, da je ponudnik napaéno zaokrozil zmnozek pri prenosnih
racunalnikih (928,70 x 5 = 4.543,52 EUR, pravilen znesek brez DDV zna3a 4.643,50
EUR) ter zaslonih (138,31 x 5 = 691,53 EUR, pravilen znesek brez DDV zna$a 691,55
EUR) ter v zaokrozenju skupne ponudbene cene z DDV (namesto 7.801,26 EUR z
DDV je pravilen znesek 7.801,27 EUR).

bi moral ponudnik obrazec $t. 4 izpolniti na naéin, da vsak zakoniti zastopnik ponudnika
podpiSe naveden obrazec. Iz vpogleda v Ajpes je razvidno, da ponudnik ni prediozil
podpisanega obrazca za nobenega zakonitega zastopnika. V skladu z 89. ¢lenom, bi
naro¢nik lahko pozval ponudnika k popravi/dopolnitvi svoje ponudbe, vendar zaradi
spodaj navedenih razlogov (predlozitev tehniénega blaga v nasprotju z naro¢nikovimi
zahtevami) to ne bi bilo smiselno, saj ponudba e vedno ne bi bila dopustna.
ponujeno blago ne izpolnjuje naro€nikovih minimalnih zahtev iz specifikacije. Naro€nik
je v specifikacijah razpisne dokumentacije izrecno navedel minimalne zahteve, ki jih
mora ponujeno tehni¢no blago izpolnjevati. Pri pregledu je narocnik ugotovil, da niso
izpolnjene:

» zahteve/specifikacije glede prenosnih rac¢unalnikov:

pri postavki »Akumulator« je naroénik zahteval kapaciteto vsaj 50WHr.
Ponudnik pa je ponudil prenosni racunalnik, model HP 840 G3, pri katerem je
iz ponudbe in specifikacij razvidno, da je prenosnik opremljen s tri-celi€no
baterijo kapacitete 46 WHr.

» zahteve/specifikacije glede laserskeqa tiskalnika:

naroénii{:_'j'e zahteval tiskalnik z vgrajenim_duplex sistemom. |z ponudbe
ponudnika in tehni¢nih specifikacij izhaja, da je ponudnik ponudil tisklanik HP
LaserJet Pro M201n CF455a, ki nima vgrajene duplex enote.

Naroénik ugotavlja, da ponudba NI DOPUSTNA, saj ponudba NE ustreza potrebam in
zahtevam narocnika, doloc¢enim v tehniénih specifikacijah in v dokumentaciji v zvezi z oddajo
javnega naro€ila.

Ponudnik tudi NI predlozil tehniéne dokumentacije proizvajalca opticnega Citalca Brother
PDS-5000, iz katere bi'izhajalo, da blago izpolnjuje narocnikove pogoje iz specifikacije. Prav
tako v ponudbi NI seznama vsaj dveh pooblaséenih servisnih partnerjev (za nobeno
ponujeno blago). Ker ponudba ne izpolnjuje naro¢nikove zahteve, se ponudnika ni pozivalo
k dopolnitvi ponudbe glede tehni¢ne dokumentacije za opticni Citalec in predloZitvi seznama
pooblascenih servisnih partnerjev oz. navedene podatke ni narocnik preveril sam.
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Narocnik je nato pregledal Se ponudbo od ponudnika Marand InzZeniring, d.o.o. (za SKLOP
2), kateri je tudi oddal ponudbo za sklop 2.

Ponudnik je predlozil ponudbo:

- pravoéasno;

-z naroénikovo etiketo;

- na naro¢nikovih obrazcih;

- izpolnjeno, skladno z zahtevami naroénika iz razpisne dokumentacije. Ponudnik na
obrazcu &t. 1 ni obkroZil ali bo storitve/blago dobavil sam, ter za kateri sklop, vendar je
iz istega obrazca razvidno, da ponudnik nima ne partnerja v skupnem nastopu ne
podizvajalca, saj je v obeh tabelah precrtal moznost takih navedb. To je razvidno tudi
iz celotne ponudbene dokumentacije, saj je ponudnik izpolnil vse obrazce, ki se
zahtevajo za sklop 1 in sklop 2 (npr. predloZil predradun za sklop 1 (obrazec §t. 6a) kot
predraCun za sklop 2 (obrazec $t. 6b)). Strokovna komisija ponudnika ni pozvala k
popravi/dopolnitvi ponudbe, saj so zahtevani podatki razvidni iz same ponudbene
dokumentacije, kar je skladno s petim odstavkom 89. ¢lena ZJN-3;

- s pravilno izraunanim predraéunom;

-z vsemi zahtevanimi dokazili iz katerih je razvidno izpolnjevanje minimalnih zahtev
narocnika iz specifikacije;

- s predloZzenim seznamom vsaj dveh (2) pooblaséenih servisnih partnerjev na podrog&ju
Republike Slovenije. Ponudnik je predloZil seznam pooblas¢enih serviserjev za
ponujeno blago za sklop 1, vendar pooblas¢enih serviserjev ni navedel za posamezni
predmet/blago. V skladu s petim odstavkom 89. &lena ZJN-3 naroénik ni pozval
ponudnika k dopolnitvi, saj je lahko navedene podatke preveril/pridobil sam.

Na podlagi pregleda gre tudi pri sklopu 2 za DOPUSTNO ponudbo, skladno z 29. to¢ko prvega
odstavka 2. ¢lena ZJN-3.

Strokovna komisija je naroéniku predlagala, da se za predmetno zadevo izbere ponudnik
Marand InZeniring, d.o.0., Koprska ulica 100, 1000 Ljubljana (velja za oba sklopa)
ter se postopek zakljuéi tako, da se predmetno narocCilo odda zgoraj navedenemu ponudniku.

Narocnik je sledil ugotovitvam strokovne komisije in odlo€il, kot je razvidno iz izreka te
odlogitve. Odloéitev je s tem utemeljena.

Pouk o pravnem sredstvu:

Ponudnik, ki ni bil izbran, lahko v roku petih delovnih (5) dni, od objave te odlogitve, vloZi pri
Javni agenciji za Zelezniski promet RS, zahtevek za revizijo postopka oddaje javnega naroéila.
Zahtevek za revizijo se vloZi pisno neposredno pri naro€niku, po posti priporoéeno ali
priporoCeno s povratnico. Vlagatelj mora kopijo zahtevka za revizijo hkrati posredovati
ministrstvu, pristojnemu za javna narocila. V zahtevku morajo biti navedeni vsi podatki iz
prvega odstavka 15. Clena Zakona o pravnem varstvu v postopkih javnega naro¢anja (Ur. .
RS, st. 43/11, 60/11 — ZTP-D, 63/13 in 90/14 — ZDU-1l, v nadaljevanju ZPVPJN). Vlagatelj
mora zahtevku za revizijo v skladu z drugim odstavkom 71. &lena ZPVPJN obvezno priloZiti
potrdilo o placilu takse v viSini 500,00 EUR (dva odstotka od cene najugodnej$e popolne
ponudbe znasata manj kot 500 EUR). Znesek, se pla¢a na podracun st. : 01100-1000358802,
taksa za postopek revizije javnega naroCanja, sklic na §t.: 11 16110- 7111290 — 00498116.

Pripravil:

Bostjan Reisp

univ. d;pl. prav.
g v

|/

V skladu z desetim odstavkom 90. &lena Z - se odlocitev objavi na Portalu javnih narogil.
Odlocitev se $teje za vro€eno z dnem objave.
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