SPORT LIUBLIANA

Narocnik: Javni zavod SPORT LUUBLUANA
Celovska cesta 25
1000 UJUBUANA

St.: JN 10/2024
Datum: 20. 12. 2024

Na podlagi 90. €lena Zakona o javnem narodanju® (v nadaljevanju »ZJN-3«) naroé¢nik Javni zavod SPORT
LJUBLIANA, Celovska cesta 25, 1000 Ljubljana, ki ga zastopa direktorica Tatjana Polajnar (v
nadaljevanju »narocnik«) sprejema

SKLEP O ODDAJI JAVNEGA NAROCILA

vey v

1. Javno narocilo »lzvajanje storitev okolju prijaznega ¢is¢enja za obdobje 4 let«, z oznako JN 10/2024,
Sklop 1: Izvajanje storitev okolju prijaznega ¢i$¢enja za potrebe prireditev v Centru StoZice, se odda
ponudniku EES SISTEMI, druiba za EiS€enje poslovnih prostorov ter izvedbo suhomontainih del,
d.o.0., Ameriska ulica 8, 1000 Ljubljana s ponudbeno ceno 332.103,60 EUR brez DDV oz.
405.166,39 EUR z DDV.

vewv v

2. Javno naroCilo »lzvajanje storitev okolju prijaznega ¢i$¢enja za obdobje 4 let«, z oznako JN 10/2024,

vy v

Sklop 2: lzvajanje storitev okolju prijaznega rednega ¢i3¢enja na objektih, se odda ponudniku

VALINA, druzba za vzdrzevanje in ciS€enje, d.o.0., Moskovska ulica 4, 1000 Ljubljana s ponudbeno
ceno 5.583.602,40 EUR brez DDV o0z. 6.811.994,93 EUR z DDV.

Obrazloiitev:

I Splosno

Javno narocilo »lzvajanje storitev okolju prijaznega ¢i$¢enja za obdobje 4 let« z oznako JN 10/2024, se
je izvedlo po odprtem postopku oddaje javnega narodila v skladu s 40. élenom ZJN-3.

Dokument v zvezi z oddajo javnega narocila »lzvajanje storitev okolju prijaznega &iéenja za obdobje 4
let« je bil dne 14. 8. 2024 objavljen na Portalu javnih naroéil pod §t. INO0O5786/2024-EUe16/01 in istega
dne tudiv Uradnem listu Evropske unije, $t. 100855-2024. Dne 20. 9. 2024 je naroénik na Portalu javnih
naroCil pod 3t. INO05786/2024-EUe16/01-PO1 in istega dne tudi v Uradnem listu Evropske unije, §t.
566356-2024, objavil dopolnjen dokument v zvezi z oddajo javnega narodila, in sicer je popravil obrazec
»Seznam kadrov« in v zvezi s Sklopom 1 je objavil tudi naérte stadiona in dvorane StoZice.

! Uradni list RS, §t. 91/15, 14/18, 121/21, 10/22, 74/22 ~ odl. US, 100/22 ~ ZNUZSZS in 28/23.
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Il. Prejem ponudb

Rok za oddajo ponudb v predmetnem postopku javnega narocila je bil 27. 9. 2024 do 12.00 ure.
Odpiranje ponudb je potekalo avtomati¢no v informacijskem sistemu e-JN dne 27. 9. 2024 in se je
izvedlo ob 13.01 uri na spletnem naslovu https://ejn.gov.si./e]N2. Odpiranje je potekalo tako, da je
informacijski sistem e-IN samodejno ob uri, ki je bila dolo¢ena za javno odpiranje ponudb, prikazal
podatke o posameznem ponudniku ter omogocil dostop do .pdf dokumenta, ki ga ponudnik naloZil v
sistem e-JN pod razdelek »Predratun«. Ponudnik, ki je oddal ponudbo, je imel te podatke na razpolago
v informacijskem sistemu e-JN v razdelku »Zapisnik o odpiranju ponudb«. S tem se 3teje, da je bil
ponudniku vrocen zapisnik o odpiranju ponudb.

Pravodasno je so ponudbo za Sklop 1 oddali sledeci ponudniki:

Ponudnik

Ponudbena vrednost brez
DDV

Ponudbena vrednost z
DDV

vev v

VALINA, druzba za vzdrZevanje in CisCenje,
d.o.0., Moskovska ulica 4, 1000 Ljubljana.

344.070,18 EUR

419.765,62 EUR

CLEANING druzba za storitve in trgovino
d.o.0., Cesta 24. junija 025, Ljubljana, 1231
Ljubljana - Crnuce

588.489,70 EUR

717.957,43 EUR

vaw W

EES SISTEMI, druzba za ¢isCenje poslovnih
prostorov ter izvedbo suhomontaznih del,
d.o.0., AmeriSka ulica 8, 1000 Ljubljana

332.103,60 EUR

405.166,39 EUR

BIGER VNG, gradbene storitve d.o.o.,
Kamniska ulica 025, 1000 Ljubljana

1.321.640,00 EUR

1.612.400,80 EUR

Za Sklop 2 pa so pravodasno oddali ponudbo sledeci ponudniki:

Ponudnik

Ponudbena vrednost brez
DDV

Ponudbena vrednost z
DDV

VALINA, druiba za vzdrzevanje in CiScenje,
d.o.0., Moskovska ulica 4, 1000 Ljubljana

5.583.602,40 EUR

6.811.994,93 EUR

CLEANING druzba za storitve in trgovino
d.o.o., Cesta 24. junija 025, Ljubljana, 1231
Ljubljana - rnuce

6.478.550,40 EUR

7.903.831,49 EUR

Ve ¥

EES SISTEMI, druzba za ¢is€enje poslovnih
prostorov ter izvedbo suhomontaznih del,
d.o.o0., Ameriska ulica 8, 1000 Ljubljana

5.845.538,40 EUR

7.131.556,85 EUR

BIGER VNG, gradbene storitve d.o.o.,
Kamniska ulica 025, 1000 Ljubljana

6.548.400,00 EUR

7.989.048,00 EUR
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1. Pregled ponudb
Narocnik je tako preveril ponudbe vseh ponudnikov, ki so oddali ponudbo za Sklop 1 in Sklop 2, pri
¢emer je za vsako izmed njih preveril, ali ponudba ponudnika ponuja tak$en predmet, kot je zahtevan
in ali ponudnik izpolnjuje tudi druge zahtevane pogoje za sodelovanje pri vsakem sklopu predmetnega
javnega narocila ter da niso podani razlogi za izkljucitev — torej ali je ponudba dopustna.

Ob pregledu ponudb je ponudnik torej ugotovil sledece:

1. Ponudba ponudnika VALINA, druzba za vzdrievanie in ig€enje, d.o.o.

Naro¢nik je ugotovil, da predmetna ponudba tako za Sklop 1, kot tudi za Sklop 2, ponuja tak$en
predmet, kot je zahtevan v predmetnem postopku oddaje javnega naroéila. Nato je naro&nik preveril,
da pri ponudniku niso podani razlogi za izkljutitev, in sicer preko javno dostopnih evidenc e-Dosje,
AJPES ter ter z vpogledom v register delodajalcev z negativnimi referencami pri Zavodu RS za
zaposlovanje. Ugotovljeno je bilo, da pri ponudniku niso podani razlogi za izkljucitev.

Nato je narocnik preveril 3e, ali predmetni ponudnik izpolnjuje ostale pogoje za sodelovanje, ki so bili
zahtevani v predmetnem postopku za Sklop 1 in Sklop 2 ter je preveril ustreznost predlozenih dokazil
ponudnika, s katerim je izkazoval izpolnjevanje pogojev za sodelovanje za oba sklopa predmetnega
javnega narocila. Narocnik je ugotovil, da ponudnik tudi izpolnjuje vse zahtevane pogoje za sodelovanje
za Sklop 1 in Sklop 2.

2. Ponudba ponudnika CLEANING druZba za storitve in trgovino d.o.o.

Pri pregledu te ponudbe je naro¢nik ugotovil, da je ponudnik v svoji ponudbi v obrazcu ESPD v
informacijskem delu, napacno podal navedbe, ki so se nanaale na skupno ponudbo, podano s
partnerjem v skupni ponudbi CLEANING SERVIS druZba za storitve in trgovino d.o.o. (pri ¢emer pa
narocnik pojasnjuje, da pri predmetni ponudbi ni bilo dvoma, da gre za skupno ponudbo) in v delu, ki
se je nanasal na vpra3anje, Ce je partner v skupni ponudbi mikropodijetje, malo ali srednje podjetje.
Ravno tako je naro¢nik pozval predmetnega ponudnika, da poda pojasnilo glede univerzalnih ¢istil in

vev v

preostalih (istil, s katerimi naj bi izvajal ¢iS¢enje. Naroénik je namre& ni vedel, ali naj bi ponudnik

storitve CiS¢enja ponudnik izvajal z 8 (osmimi) univerzalnimi ¢istili ali z 2 (dvema) univerzalnima
Cistiloma, ki ju je navedel v obrazec »Tabela univerzalnih €istil«. Zato je Zelel pojasnilo ponudnika.

Ponudnik je v danem roku dopolnil svojo ponudbo na natin, da je v obrazcu ESPD ustrezno popravil
odgovore na vpra3anja, katera je izpostavil naro¢nik v pozivu na popravo ponudbe. Ravno tako pa je
ponudnik podal pojasnilo glede univerzalnih €istil, v okviru katerega je pojasnil, da &is€enje ne bo izvajal
z 8 univerzalnimi istili, temve¢ z 2 univerzalnima distiloma, ki ju je tudi vnesel v obrazec »Tabela
univerzalnih Cistil«, pri preostalih istilih pa gre zgolj za druga Cistila, ki se jih tudi potrebuje pri samem

¢iscenju.
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Po popravi in dopolnitvi ponudbe je naro¢nik ugotovil, da predmetna ponudba tako za Sklop 1, kot tudi
za Sklop 2, ponuja tak3en predmet, kot je zahtevan v predmetnem postopku oddaje javnega narocila.
Nato je naroénik preveril, da pri ponudniku niso podani razlogi za izkljucitev, in sicer preko javno
dostopnih evidenc e-Dosje, AJPES ter ter z vpogledom v register delodajalcev z negativnimi
referencami pri Zavodu RS za zaposlovanje. Ugotovljeno je bilo, da pri ponudniku niso podani razlogi
za izkljucitev.

Nato je naroénik preveril 3e, ali predmetni ponudnik izpolnjuje ostale pogoje za sodelovanje, ki so bili
zahtevani v predmetnem postopku za Sklop 1 in Sklop 2 ter je preveril ustreznost predloZenih dokazil
ponudnika, s katerim je izkazoval izpolnjevanje pogojev za sodelovanje za oba sklopa predmetnega
javnega narodila. Naro¢nik je ugotovil, da ponudnik tudi izpolnjuje vse zahtevane pogoje za sodelovanje
za Sklop 1 in Sklop 2.

3. Ponudba ponudnika EES SISTEMI, druzba za ¢iscenje poslovnih prostorov ter izvedbo suhomontaznih
del, d.o.o.

Naroénik je ugotovil, da ponudba tega ponudnika tako za Sklop 1, kot tudi za Sklop 2, ponuja taksen
predmet, kot je zahtevan v predmetnem postopku oddaje javnega narocila. Nato je narocnik preveril,
da pri ponudniku niso podani razlogi za izkljuCitev, in sicer preko javno dostopnih evidenc e-Dosje,
AJPES ter ter z vpogledom v register delodajalcev z negativnimi referencami pri Zavodu RS za
zaposlovanje. Ugotovljeno je bilo, da pri ponudniku niso podani razlogi za izkljucitev.

Nato je naroénik preveril 3e, ali predmetni ponudnik izpolnjuje ostale pogoje za sodelovanje, ki so bili
zahtevani v predmetnem postopku za Sklop 1 in Sklop 2 ter je preveril ustreznost predloZenih dokazil
ponudnika, s katerim je izkazoval izpolnjevanje pogojev za sodelovanje za oba sklopa predmetnega
javnega narocila. Naroénik je ugotovil, da ponudnik tudi izpolnjuje vse zahtevane pogoje za sodelovanje
za Sklop 1 in Sklop 2.

4. Ponudba ponudnika BIGER VNG, gradbene storitve d.o.o.

Pri pregledu po ponudbe tega ponudnika pa je naro¢nik ugotovil, da ni jasno kako podaja predmetni
ponudnik ponudbo — torej ali podaja skupno ponudbo ali ponudbo s podizvajalci.

Ponudnik je namre¢ v obrazcu »Ponudba« navedel pod tocko 3. Skupna ponudba tako sebe, kot tudi
gospodarske subjekte MINOVA G&R d.0.0., EKOGA podjetje za &iSCenje in ekologijo, d.o.0. in BURJA
INZENIRING d.o.0.. Ravno tako pa je v omenjenem obrazcu ponudnik pod toc¢ko 4. Udelezba
podizvajalcev kot podizvajalce navedel popolnoma iste gospodarske subjekte, pri ¢emer je za te
gospodarske subjekte tudi navedel dela, ki naj bi jih posamezen gospodarski subjekt izvedel kot
podizvajalec in predloZil izpolnjene obrazce »Zahteva in soglasje podizvajalca za neposredna placila.
Po drugi strani se je predmetni ponudnik glede merila »Delovne razmere pri ponudniku« skliceval na
zmogljivosti omenjenih gospodarskih subjektov, kar je bilo dopustno zgolj v primeru, Ce je Slo za skupno
ponudbo.
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Drzavna revizijska komisija je Ze veckrat (npr. v sklepih §t. 018-014/2017-5, 018-194/2018-9, 018-
151/2019-6 in 018-165/2020-4) zavzela stali¢e, da je potrebno oéitnost napake presojati z vidika
moZnosti njenega odkritja oz. ugotovitve. Napaka je ocitna le, &e jo je v objektivnem smislu mo¢ zaznati
na prvi pogled (prima facie), kar pomeni, da jo je mogoce ugotoviti neposredno, ne pa ele z dodatnim
pojasnjevanjem posameznih okoli3¢in stanja oz. s preverjanjem pravilnosti le-tega, poleg tega mora
biti pravilen podatek naro¢niku znan (posledi¢no pa tudi na objektivni ravni preverljiv) Ze ob ugotovitvi
otitne napake. Za opredelitev pomanjkljivosti v ponudbi za otitno napako morata tako biti izpolnjena
dva pogoja, da jo je mogoce zaznati na prvi pogled in da je naroéniku pravilen podatek znan.

V obravnavanem primeru ugotovljene nejasnosti v ponudbi tega ponudnika — torej ali gre za skupno
ponudbo ali za ponudbo s podizvajalci, ni mogoce opredeliti kot o¢itne napake, saj na prvi pogled ni
mogoce ugotoviti, ali ponudnik podaja skupno ponudbo ali ponudbo s podizvajalci. Navedeno pa
pomeni, da bi naro¢nik, ¢e bi Zelel odpraviti pomanjkljivost v ponudbi, moral izbranega ponudnika
pozvati na pojasnila 0z. na popravek ponudbe v tem delu. Tega pa naroénik glede na dolo¢bo 5.
odstavka 89. ¢lena ZIN-3, ki doloca, da se popravek ali pojasnilo informacije ali dokumentacije lahko
nanada izkljutno na tak3ne elemente ponudbe, katerih obstoj pred iztekom roka, dolo¢enega za
predloZitev prijave ali ponudbe, je mogoce objektivno preveriti, ni mogel storiti. Dejstva, ali je
ponudnik podal skupno ponudbo ali ponudbo s podizvajalci namreé¢ pred iztekom roka za oddajo
ponudbe ni mogoce objektivno preveriti, posledi¢no ponudnika niti ni pozival na pojasnilo oz. popravo
ponudbe.

Na podlagi navedenega je narocnik ugotovil, da je ponudba tega ponudnika tako za Sklop 1, kot tudi za
Sklop 2 (opisana nepravilnost je bila namre¢ podana za oba sklopa), nedopustna in jo je zato izlo¢il iz
nadaljnjega postopka.

Iv. Razvrstitev ponudb in izbor najugodnejsih ponudnikov

1. Razvrstitev ponudni in izbor najugodnej$ega ponudnika za Sklop 1

Z razpisno dokumentacijo je naro¢nik dolocil, da bo za Sklop 1 predmetnega javnega naro€ila izbral
ponudnika, ki bo podal najniZjo ponudbeno ceno.

Po pregledu vseh ponudb je naro¢nik ugotovil, da je vrstni red ponudb glede na podano ponudbeno
ceno slede¢:

Vrstni red Ponudnik Ponudbena Ponudbena vrednost z
vrednost brez DDV
DDV

EES SISTEMI, druiba za ¢is€enje
1. poslovnih  prostorov ter izvedbo 332.103,60 EUR 405.166,39 EUR
suhomontaznih del, d.o.o.
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VALINA, druib Jevanie |
2. VALINA,  druzba za vzdrzevanje in | 5, 00018 FUR 419.765,62 EUR
¢is¢enje, d.o.o.

CLEANING druzba za storitve in trgovino 588.489,70 EUR 717.957,43 EUR
d.o.o.

vevy

Glede na to, da je ponudnik EES SISTEMI, druZba za Cis¢enje poslovnih prostorov ter izvedbo
suhomontainih del podal dopustno ponudbo in tudi z najniZjo ponudbeno ceno v primerjavi s
preostalima dvema ponudbenima cenama, je naro¢nik odlo€il, da se Sklop 1: lzvajanje storitev okolju
prijaznega ¢i$¢enja za potrebe prireditev v Centru StoZzice odda temu ponudniku.

2. Razvrstitev ponudni in izbor najugodnejSega ponudnika za Sklop 2

Za izbor ponudnika za Sklop 2 predmetnega javnega narodila pa je ponudnik dolocil sledea merila:
- ponudbena vrednost: ponder 0,90 oz. maksimalno moZno Stevilo to¢k 90
- delovne razmere pri ponudniku: ponder 0,10 oz. maksimalno mozno $tevilo tock 10.

Na podlagi navedenih meril je bil vrstni red ponudnikov z dopustnimi ponudbami sledec:

Vrstni Ponudnik Ponudbena §t. tock pri | % §t. tock pri | Skupno
red cena brezDDV | merilu zaposlenih | merilu del. | Stevilo
CENA: za razmere tock
nedolocen
éas?
VALINA, 5.583.602,40 € 90,00 100% 10 100,00
1. druzba za (71/71)

vzdrievanje in

weww

ciscenje, d.o.o.

EES SISTEMI, | 5.845.538,40 € 85,97 100% 10 95,97
druZba za (71/71)
¢iscenje
2 poslovnih
' prostorov ter
izvedbo
suhomontaznih
del, d.o.o.
CLEANING 6.478.550,40 € 77,57 94,37 % | 10 87,57
3 druzba za (67/71)
storitve in

trgovino d.o.0.,

v.v v

2 Narotnik pojashjuje, da je odstotek v tej koloni dolofen glede na to, da je za redno CiSCenje zahtevano
minimalno 71 delavcev.

Stran 6 od 7



SPORT LIUBLJANA

Kot izhaja iz zgornje tabele, je glede na merila naro¢nika podal ekonomsko najugodnej$o ponudbo
ponudnik VALINA, druzba za vzdrZevanje in ¢i¢enje, d.o.o. in posledi¢no je naroénik odlogil, da se Sklop

vew v

2: lzvajanje storitev okolju prijaznega rednega Ci$¢enja na objektih odda temu ponudniku.
S tem je odlocitev naro¢nika utemeljena.

PRAVNI POUK:

Zoper to odlocitev lahko v skladu z Zakonom o pravnem varstvu v postopkih javnega naroéanja’® (v
nadaljevanju »ZPVPIN«) vloZi zahtevek za revizijo vsaka oseba, ki ima ali je imela interes za dodelitev
narocila in ki verjetno izkaZe, da ji je bila ali bi ji lahko bila povzro¢ena $koda zaradi ravnanja naro¢nika,
ki se v zahtevku za revizijski postopek navaja kot krsitev naro¢nika v postopku oddaje javnega
narocanja.

Vlagatelj mora zahtevku za revizijo priloZiti potrdilo o pladilu takse:

- za Sklop 1: v znesku 8.103,33 EUR,

- za Sklop 2: v znesku 25.000,00 EUR,
na racun pri Ministrstva za finance, $t. SI56 0110 0100 0358 802, odprt pri Banki Slovenije, Slovenska
35, 1505 Ljubljana, SWIFT koda: BSUSI2X, referenca 11 16110-7111290-00578624.

Zoper obvestilo o oddaji narocila fahko ponudnik vloZi zahtevek za revizijo v revizijskem postopku v
osmih delovnih dneh od prejema odlocitve o dodelitvi naroéila oz. objave sklepa na Portalu javnih
narodil.

Zahtevek za revizijo v revizijskem postopku se v skladu s 1. odst. 24. &lena ZPVPIN v povezavi s
predhodno odlogbo 6. odst. 44. ¢lena ZPVPIN-B in predhodno dolo¢bo 16. élena ZPVPIN-C, vlozi preko
portala eRevizija (https://www.portalerevizija.si/).

Objava:
- na Portalu javnih narodil RS.

* Uradni list RS, 3t. 43/11, 60/11 - ZTP-D, 63/13, 90/14 - ZDU-1l, 95/14 - ZIPRS1415-C, 96/15 - ZIPRS1617, 80/16 -
ZIPRS1718, 60/17, 72/19.
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