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Na podlagi tretiega odstavka 90. ¢lena Zakona o javnem narocanju, ZJN-3 (Uradni list RS, st.
91/15, 14/18, 121/21, 10/22, 74/22 — odl. US, 100/22 — ZNUZSZS, 28/23 in 88/23 — ZOPNN-F)
ter v zvezi z javnim naroCilom za oddajo narodila storitev po odprtem postopku za izvajanje
tehnicnih pregledov za vozila GPU, MNZ, IRSNZ in vse policijske uprave, ter registracije vozil
MNZ in IRSNZ, st. 430-101/2025, objavljenim na portalu javnih naro€il dne 14. 7. 2025, pod
objavo st. JN0O05494/2025-EUe16/01 ter v Uradnem listu Evropske unije dne 14. 7. 2025, pod
objavo &t. 459158-2025, izdajam naslednjo

ODLOCITEV V ZVEZI Z ODDAJO JAVNEGA NAROCILA

UVODNE UGOTOVITVE:

Na javno narocilo je prispelo 15 ponudb. Ponudbe so v informacijski sistem e-JN prispele
pravocasno, to je do dne 13. 8. 2025 do 10.00 ure. Prispele so ponudbe naslednjih ponudnikov:

Zap. st Naziv ali Sifra ponudnika

1 JAVNO PODJETJE LJUBLJANSKI POTNISKI PROMET, d.o.o., Celovéka cesta
' 160, 1000 Ljubljana (v nadaljevanju: LPP d.o.0.)

5 INTEGRAL AVTO prodaja, servisi in tehni¢ni pregledi vozil d.o.o. Jesenice, Cesta
' marsala Tita 67, 4270 Jesenice (v nadaljevanju: INTEGRAL AVTO d.o.o. Jesenice)

3. AMZS d.o.0., Dunajska cesta 128A, 1000 Ljubljana (v nadaljevanju: AMZS d.o.0.)

4 E CENTER, trgovina, servis, zastopstvo, d.o.0., Cankarjeva cesta 16, 1000
' Ljubljana (v nadaljevanju: E CENTER d.o.0.)

5 SAVA AVTO d.o.o., trgovsko, proizvodno, servisno podjetje Sevnica, Dolenji
' Bostanj 60A, 8294 Bostanj (v nadaljevanju: SAVA AVTO d.o.o., Sevnica)

6 NM CENTER, trgovina, servis, zastopstvo, d.o.o., Cankarjeva cesta 16, 1000
' Ljubljana (v nadaljevanju: NM CENTER d.o.0.)

7 AVTO KRKA KK, trgovina, servis, zastopstvo, d.o.o., Cankarjeva cesta 16, 1000
' Ljubljana (v nadaljevanju: AVTO KRKA KK d.o.0.)

8 M CENTER, trgovina, servis, zastopstvo, d.o.0., Cankarjeva cesta 16, 1000
' Ljubljana (v nadaljevanju: M CENTER d.o.0.)

9 H CENTER, trgovina, servis, zastopstvo, d.o.o., Cankarjeva cesta 16, 1000
' Ljubljana (v nadaljevanju: H CENTER d.o.0.)

10. REGIA GROUP, investicijsko upravljanje d.d., Vodovodna cesta 93, 1000 Ljubljana

(v nadaljevanju: REGIA GROUP d.d.)




11 LJ CENTER, trgovina, servis, zastopstvo, d.o.0., Cankarjeva cesta 16, 1000
' Ljubljana (v nadaljevanju: LJ CENTER d.o.0.)

12 LOSKI CENTER, trgovina, s%rvis, zastopstvo, d.o.o., Cankarjeva cesta 16, 1000
' Ljubljana (v nadaljevanju: LOSKI CENTER d.o.0.)

13 AVTO KRKA SA, trgovina, servis, zastopstvo, d.0.0., Cankarjeva cesta 16, 1000
' Ljubljana (v nadaljevanju: AVTO KRKA SA d.o.0.)

14 Z CENTER, trgovina, servis, zastopstvo, d.o.o., Cankarjeva cesta 16, 1000
' Ljubljana (v nadaljevanju: Z CENTER d.o0.0.)

15 PRIGO TEHNICNI PREGLEDI d.o.o., E’odpeéka cesta 10, 1351 Brezovica pri
' Ljubljani (v nadaljevanju: PRIGO TEHNICNI PREGLEDI d.o.0.)

Odpiranje ponudb je potekalo avtomati¢no v sistemu e-JN dne 13. 8. 2025 ob 14.00 uri na
spletnem naslovu https://ejn.gov.si/eJN2.

Ponudniki so imeli v sistemu e-JN moZnost dostopa do zapisnika o odpiranju ponudb ter do
dokumentov, ki so jih ponudniki pripeli v zavihek »Predra¢un«.

Naro¢nik ugotavlja, da je oddaja javhega narocila za posamezen sklop sledeca:

ODLOCITEV &t. 430-101/2025-1

Javno narocilo za sklop 1: Izvajanje tehni¢nih pregledov za vozila NOE PU Celje (SKP, SD, SUP,
SOP, OKC), PP Celje, PP Lasko, PP Slovenske Konijice, PP Sentjur pri Celju, PP VSP Celje, PP
Zalec se odda ponudniku AMZS d.o.o., in sicer v skupni okvirni dvoletni vrednosti 9.831,52 EUR
z DDV, z moznostjo povecanja za najve¢ 30 %.

Obrazlozitev:
Za sklop 1 sta prispeli 2 ponudbi, in sicer ponudbi ponudnikov AMZS d.o.o0. in M CENTER d.o.o.

Pri pregledu in analizi ponudb je naro€nik najprej preveril obrazce in morebitna dokazila, ki se
vezejo na merilo iz tocke 9.1 Navodila za izdelavo ponudbe, ki je sestavni del razpisne
dokumentacije, in sicer: v zvezi merilom M1 — sistem ravnanja z okoljem morebitna dokazila, da
ima ponudnik implementiran najmanj en standard iz skupine 1ISO14000, in sicer 14001, 14061,
14010 ali 14012, v zvezi z merilom M2 — oddaljenost prostorov ponudnika pa oddaljenost
prostorov ponudnika od naroénika, za katero je ponudnik lokacijo svojih prostorov navedel v
ponudbenem predracunu (Priloga $t. 3.1-1). Naro¢nik je hkrati celovito preveril obrazec
ponudbenega predracuna (Priloga st. 3.1-1) in povzetka ponudbenega predracuna (Priloga st.
3.2). Pri pregledu navedenega, je bilo ugotovljeno sledece:

- Da sta ponudbeni predradun za sklop 1 (Priloga st. 3.1-1) in povzetek ponudbenega
predracuna (Priloga $t. 3.2) ponudnika AMZS d.o.0. izpolnjena skladno z navodili in ne
vsebujeta racunskih napak, ter da je oddaljenost prostorov ponudnika od naro¢nika 1,0
km. Ponudnik v ponudbi ni predloZil dokazil, da ima implementiran najmanj en standard
iz skupine 1ISO14000.

- Da sta ponudbeni predradun za sklop 1 (Priloga st. 3.1-1) in povzetek ponudbenega
predracuna (Priloga $t. 3.2) ponudnika M CENTER d.o.0. izpolnjena skladno z navodili
in ne vsebujeta radunskih napak, ter da je oddaljenost prostorov ponudnika od narocnika
1,9 km. Ponudnik v ponudbi ni predloZil dokazil, da ima implementiran najmanj en
standard iz skupine 1ISO14000.



Skladno z na¢inom ocenjevanja po merilu ekonomsko najugodnejSa ponudba — sistem ravnanja
z okoljem in oddaljenost prostorov ponudnika, navedenem v tocki 9.1 Navodila za izdelavo
ponudbe, sta bili ponudbi to¢kovani in razvrs€eni po naslednjem vrstnem redu:

Merilo M1 — Merilo M2 —
. sistem ravnanja z oddaljenost prostorov SKUPNO
Ponudnik . ; . N
okoljem ponudnika &t. tock
8t. tock km 8t. tock
AMZS d.o.o. 0 1,0 98 98
M CENTER d.o.o. 0 1,9 51,58 51,58

Glede na navedeno je ponudba ponudnika AMZS d.o.o. prejela visje Stevilo tock, iz Cesar sledi,
da je ponudba tega ponudnika ekonomsko ugodnejsa.

V nadaljevanju je narocnik preveril ponudbo ponudnika AMZS d.o.o. v skladu s Cetrtim odstavkom
89. ¢lena ZJN-3, in sicer z vidika ustreznosti zagotavljanja naro€nikovih zahtev glede predmeta
javnega narodila, pri ¢emer je bilo ugotovljeno, da ponudba ustreza zahtevam narocnika glede
predmeta javnega narodila.

Pri preverjanju ponudbe z vidika zahtev naro¢nika iz 10. tocke (Izdelava ponudbe) Navodila za
izdelavo ponudbe, ki je sestavni del razpisne dokumentacije, je bilo ugotovljeno, da v ponudbi
predlozena dokumentacija ni popolna. Skladno s petim odstavkom 89. ¢lena ZJN-3 je bil ponudnik
pozvan k dopustni dopolnitvi. Ponudnik je do roka za oddajo oddal dopustno dopolnitev, kar je
bilo upostevano pri nadaljnji analizi. Po pregledu dopustne dopolnitve je bilo ugotovljeno, da je
ponudba z vidika zahtev naro¢nika iz 10. to¢ke Navodila za izdelavo ponudbe popolna.

Naroc¢nik je nadalje preveril, ali obstajajo razlogi za izkljucitev ponudnika in ali ponudnik izpolnjuje
pogoje za sodelovanje, pri cemer je bilo ugotovljeno, da ni razlogov za izklju€itev ponudnika in da
ponudnik izpolnjuje pogoje za sodelovanje ter da je ponudba v skladu z zahtevami iz razpisne
dokumentacije in veljavnimi predpisi, in kot taka, v skladu z 29. to¢ko prvega odstavka 2. ¢lena
ZJN-3, dopustna.

Glede na to, da je ekonomsko ugodnejSo ponudbo za sklop 1 predlozil ponudnik AMZS d.o.o. in
je le-ta dopustna, se, v skladu z 89. ¢lenom ZJN-3, javno narocilo za sklop 1 odda navedenemu
ponudniku, v skupni okvirni dvoletni vrednosti 9.831,52 EUR z DDV, z mozZnostjo povecanja za
najvec¢ 30 %.

ODLOCITEV &t. 430-101/2025-2

Javno narocilo za sklop 2: 1zvajanje tehni¢nih pregledov za vozila PU Maribor se odda ponudniku
E CENTER d.o.0., in sicer v skupni okvirni dvoletni vrednosti 50.204,64 EUR z DDV, z moznostjo
povecanja za najvec¢ 30 %.

Obrazlozitev:
Za sklop 2 sta prispeli 2 ponudbi, in sicer ponudbi ponudnikov AMZS d.o.o. in E CENTER d.o.o.
Pri pregledu in analizi ponudb je naro€nik najprej preveril obrazce in morebitna dokazila, ki se

vezejo na merilo iz tocke 9.1 Navodila za izdelavo ponudbe, ki je sestavni del razpisne
dokumentacije, in sicer: v zvezi merilom M1 — sistem ravnanja z okoljem morebitna dokazila, da
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ima ponudnik implementiran najmanj en standard iz skupine 1ISO14000, in sicer 14001, 14061,
14010 ali 14012, v zvezi z merilom M2 — oddaljenost prostorov ponudnika pa oddaljenost
prostorov ponudnika od naroénika, za katero je ponudnik lokacijo svojih prostorov navedel v
ponudbenem predracunu (Priloga $t. 3.1-2). Naro¢nik je hkrati celovito preveril obrazec
ponudbenega predracuna (Priloga St. 3.1-2) in povzetka ponudbenega predracuna (Priloga st.
3.2). Pri pregledu navedenega, je bilo ugotovljeno sledece:

- Da sta ponudbeni predradun za sklop 2 (Priloga §t. 3.1-2) in povzetek ponudbenega
predracuna (Priloga $t. 3.2) ponudnika AMZS d.o.0. izpolnjena skladno z navodili in ne
vsebujeta racunskih napak, ter da je oddaljenost prostorov ponudnika od naro¢nika 2,3
km. Ponudnik v ponudbi ni predloZil dokazil, da ima implementiran najmanj en standard
iz skupine 1ISO14000.

- Da sta ponudbeni predradun za sklop 2 (Priloga §t. 3.1-2) in povzetek ponudbenega
predracuna (Priloga §t. 3.2) ponudnika E CENTER d.o.0. izpolnjena skladno z navodili in
ne vsebujeta raCunskih napak, ter da je oddaljenost prostorov ponudnika od narocnika
1,6 km. Ponudnik v ponudbi ni predloZil dokazil, da ima implementiran najmanj en
standard iz skupine 1ISO14000.

Skladno z na¢inom ocenjevanja po merilu ekonomsko najugodnejSa ponudba — sistem ravnanja
z okoljem in oddaljenost prostorov ponudnika, navedenem v tocki 9.1 Navodila za izdelavo
ponudbe, sta bili ponudbi to¢kovani in razvrs€eni po naslednjem vrstnem redu:

Merilo M1 — Merilo M2 —
. sistem ravnanja z oddaljenost prostorov SKUPNO
Ponudnik . ; . N
okoljem ponudnika §t. tock
8t. tock km 8t. tock
E CENTER d.o.o. 0 1,6 98 98
AMZS d.o.o. 0 2,3 68,17 68,17

Glede na navedeno je ponudba ponudnika E CENTER d.o.o. prejela visje Stevilo tock, iz Cesar
sledi, da je ponudba tega ponudnika ekonomsko ugodnej3a.

V nadaljevanju je naroCnik preveril ponudbo ponudnika E CENTER d.o.o. v skladu s cetrtim
odstavkom 89. ¢lena ZJN-3, in sicer z vidika ustreznosti zagotavljanja narocnikovih zahtev glede
predmeta javnega naroCila, pri ¢emer je bilo ugotovljeno, da ponudba ustreza zahtevam
naroCnika glede predmeta javnega narocila.

Pri preverjanju ponudbe z vidika zahtev naro¢nika iz 10. tocke (Izdelava ponudbe) Navodila za
izdelavo ponudbe, ki je sestavni del razpisne dokumentacije, je bilo ugotovljeno, da je v ponudbi
predloZzena dokumentacija popolna.

Naroc¢nik je nadalje preveril, ali obstajajo razlogi za izkljucitev ponudnika in ali ponudnik izpolnjuje
pogoje za sodelovanje, pri Cemer je bilo ugotovljeno, da ni razlogov za izkljucitev ponudnika in da
ponudnik izpolnjuje pogoje za sodelovanje ter da je ponudba v skladu z zahtevami iz razpisne
dokumentacije in veljavnimi predpisi, in kot taka, v skladu z 29. to¢ko prvega odstavka 2. ¢lena
ZJN-3, dopustna.

Glede na to, da je ekonomsko ugodnejSo ponudbo za sklop 2 predlozil ponudnik E CENTER
d.o.o. in je le-ta dopustna, se, v skladu z 89. ¢&lenom ZJN-3, javno narocilo za sklop 2 odda
navedenemu ponudniku, v skupni okvirni dvoletni vrednosti 50.204,64 EUR z DDV, z moZnostjo
povecanja za najvet 30 %.



ODLOCITEV &t. 430-101/2025-3

Javno narocilo za sklop 3: Izvajanje tehni¢nih pregledov za vozila PU Murska Sobota se odda
ponudniku AMZS d.o.o., in sicer v skupni okvirni dvoletni vrednosti 12.981,39 EUR z DDV, z
moznostjo povecanja za najve¢ 30 %.

Obrazlozitev:

Za sklop 3 sta prispeli 2 ponudbi, in sicer ponudbi ponudnikov AMZS d.o.o. in E CENTER d.o.o.

Pri pregledu in analizi ponudb je naro€nik najprej preveril obrazce in morebitna dokazila, ki se
vezejo na merilo iz tocke 9.1 Navodila za izdelavo ponudbe, ki je sestavni del razpisne
dokumentacije, in sicer: v zvezi merilom M1 — sistem ravnhanja z okoljem morebitna dokazila, da
ima ponudnik implementiran najmanj en standard iz skupine 1ISO14000, in sicer 14001, 14061,
14010 ali 14012, v zvezi z merilom M2 — oddaljenost prostorov ponudnika pa oddaljenost
prostorov ponudnika od naroénika, za katero je ponudnik lokacijo svojih prostorov navedel v
ponudbenem predracunu (Priloga $t. 3.1-3). Naro¢nik je hkrati celovito preveril obrazec
ponudbenega predracuna (Priloga st. 3.1-3) in povzetka ponudbenega predracuna (Priloga st.
3.2). Pri pregledu navedenega, je bilo ugotovljeno sledece:

- Da sta ponudbeni predradun za sklop 3 (Priloga §t. 3.1-3) in povzetek ponudbenega
predracuna (Priloga $t. 3.2) ponudnika AMZS d.o.0. izpolnjena skladno z navodili in ne
vsebujeta racunskih napak, ter da je oddaljenost prostorov ponudnika od naro¢nika 1,5
km. Ponudnik v ponudbi ni predloZil dokazil, da ima implementiran najmanj en standard
iz skupine 1ISO14000.

- Da sta ponudbeni predradun za sklop 3 (Priloga st. 3.1-3) in povzetek ponudbenega
predracuna (Priloga §t. 3.2) ponudnika E CENTER d.o.0. izpolnjena skladno z navodili in
ne vsebujeta raCunskih napak, ter da je oddaljenost prostorov ponudnika od narocnika
2,1 km. Ponudnik v ponudbi ni predloZil dokazil, da ima implementiran najmanj en
standard iz skupine 1ISO14000.

Skladno z nainom ocenjevanja po merilu ekonomsko najugodnejSa ponudba — sistem ravnanja
z okoljem in oddaljenost prostorov ponudnika, navedenem v tocki 9.1 Navodila za izdelavo
ponudbe, sta bili ponudbi to¢kovani in razvrs€eni po naslednjem vrstnem redu:

Merilo M1 — Merilo M2 —
. sistem ravnanja z oddaljenost prostorov SKUPNO
Ponudnik . ; . N
okoljem ponudnika §t. tock
8t. tock km 8t. tock
AMZS d.o.o. 0 1,5 98 98
E CENTER d.o.o. 0 2,1 70 70

Glede na navedeno je ponudba ponudnika AMZS d.o.o. prejela visje Stevilo tock, iz Cesar sledi,
da je ponudba tega ponudnika ekonomsko ugodnejsa.

V nadaljevanju je narocnik preveril ponudbo ponudnika AMZS d.o.o. v skladu s Cetrtim odstavkom
89. ¢lena ZJN-3, in sicer z vidika ustreznosti zagotavljanja naro€nikovih zahtev glede predmeta
javnega narodila, pri ¢emer je bilo ugotovljeno, da ponudba ustreza zahtevam narocnika glede
predmeta javnega narodila.

Pri preverjanju ponudbe z vidika zahtev naro¢nika iz 10. tocke (Izdelava ponudbe) Navodila za
izdelavo ponudbe, ki je sestavni del razpisne dokumentacije, je bilo ugotovljeno, da v ponudbi
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predlozena dokumentacija ni popolna. Skladno s petim odstavkom 89. ¢lena ZJN-3 je bil ponudnik
pozvan k dopustni dopolnitvi. Ponudnik je do roka za oddajo oddal dopustno dopolnitev, kar je
bilo upostevano pri nadaljnji analizi. Po pregledu dopustne dopolnitve je bilo ugotovljeno, da je
ponudba z vidika zahtev naro¢nika iz 10. to¢ke Navodila za izdelavo ponudbe popolna.

Naroc¢nik je nadalje preveril, ali obstajajo razlogi za izkljucitev ponudnika in ali ponudnik izpolnjuje
pogoje za sodelovanje, pri Eemer je bilo ugotovljeno, da ni razlogov za izklju€itev ponudnika in da
ponudnik izpolnjuje pogoje za sodelovanje ter da je ponudba v skladu z zahtevami iz razpisne
dokumentacije in veljavnimi predpisi, in kot taka, v skladu z 29. to¢ko prvega odstavka 2. ¢lena
ZJN-3, dopustna.

Glede na to, da je ekonomsko ugodnejSo ponudbo za sklop 3 predlozil ponudnik AMZS d.o.o. in
je le-ta dopustna, se, v skladu z 89. ¢lenom ZJN-3, javno narocilo za sklop 3 odda navedenemu
ponudniku, v skupni okvirni dvoletni vrednosti 12.981,39 EUR z DDV, z moZnostjo povec€anja za
najvec¢ 30 %.

ODLOCITEV &t. 430-101/2025-4

Javno narodilo za sklop 4: Izvajanje tehni¢nih pregledov za vozila PP Ljutomer se odda ponudniku
H CENTER d.o.0., in sicer v skupni okvirni dvoletni vrednosti 2.986,32 EUR z DDV, z moznostjo
povecanja za najve¢ 30 %.

Obrazlozitev:

Za sklop 4 sta prispeli 2 ponudbi, in sicer ponudbi ponudnikov AMZS d.o.0. in H CENTER d.o.o.

Pri pregledu in analizi ponudb je naro€nik najprej preveril obrazce in morebitna dokazila, ki se
vezejo na merilo iz tocke 9.1 Navodila za izdelavo ponudbe, ki je sestavni del razpisne
dokumentacije, in sicer: v zvezi merilom M1 — sistem ravnhanja z okoljem morebitna dokazila, da
ima ponudnik implementiran najmanj en standard iz skupine 1ISO14000, in sicer 14001, 14061,
14010 ali 14012, v zvezi z merilom M2 — oddaljenost prostorov ponudnika pa oddaljenost
prostorov ponudnika od naroénika, za katero je ponudnik lokacijo svojih prostorov navedel v
ponudbenem predracunu (Priloga $t. 3.1-4). Naro¢nik je hkrati celovito preveril obrazec
ponudbenega predracuna (Priloga st. 3.1-4) in povzetka ponudbenega predracuna (Priloga St.
3.2). Pri pregledu navedenega, je bilo ugotovljeno sledece:

- Da sta ponudbeni predradun za sklop 4 (Priloga §t. 3.1-4) in povzetek ponudbenega
predracuna (Priloga $t. 3.2) ponudnika AMZS d.o.0. izpolnjena skladno z navodili in ne
vsebujeta racunskih napak, ter da je oddaljenost prostorov ponudnika od naro¢nika 21,0
km. Ponudnik v ponudbi ni predloZil dokazil, da ima implementiran najmanj en standard
iz skupine 1ISO14000.

- Da sta ponudbeni predradun za sklop 4 (Priloga st. 3.1-4) in povzetek ponudbenega
predracuna (Priloga $t. 3.2) ponudnika H CENTER d.o.0. izpolnjena skladno z navodili in
ne vsebujeta raCunskih napak, ter da je oddaljenost prostorov ponudnika od narocnika
1,8 km. Ponudnik v ponudbi ni predloZil dokazil, da ima implementiran najmanj en
standard iz skupine 1ISO14000.

Skladno z na¢inom ocenjevanja po merilu ekonomsko najugodnejSa ponudba — sistem ravnanja
z okoljem in oddaljenost prostorov ponudnika, navedenem v tocki 9.1 Navodila za izdelavo
ponudbe, sta bili ponudbi to¢kovani in razvrs€eni po naslednjem vrstnem redu:



Merilo M1 — Merilo M2 —
. sistem ravnanja z oddaljenost prostorov SKUPNO
Ponudnik . ; . N
okoljem ponudnika &t. tock
8t. tock km 8t. tock
H CENTER d.o.0. 0 1,8 98 98
AMZS d.o.o. 0 21,0 8,4 8,4

Glede na navedeno je ponudba ponudnika H CENTER d.o.o. prejela visje Stevilo tock, iz ¢esar
sledi, da je ponudba tega ponudnika ekonomsko ugodnej$a.

V nadaljevanju je naro¢nik preveril ponudbo ponudnika H CENTER d.o.o. v skladu s Cetrtim
odstavkom 89. ¢lena ZJN-3, in sicer z vidika ustreznosti zagotavljanja naro¢nikovih zahtev glede
predmeta javnega naroCila, pri ¢emer je bilo ugotovljeno, da ponudba ustreza zahtevam
naroCnika glede predmeta javnega narocila.

Pri preverjanju ponudbe z vidika zahtev naro¢nika iz 10. tocke (Izdelava ponudbe) Navodila za
izdelavo ponudbe, ki je sestavni del razpisne dokumentacije, je bilo ugotovljeno, da je v ponudbi
predloZzena dokumentacija popolna.

Naroc¢nik je nadalje preveril, ali obstajajo razlogi za izkljucitev ponudnika in ali ponudnik izpolnjuje
pogoje za sodelovanje, pri Eemer je bilo ugotovljeno, da ni razlogov za izklju€itev ponudnika in da
ponudnik izpolnjuje pogoje za sodelovanje ter da je ponudba v skladu z zahtevami iz razpisne
dokumentacije in veljavnimi predpisi, in kot taka, v skladu z 29. to¢ko prvega odstavka 2. ¢lena
ZJN-3, dopustna.

Glede na to, da je ekonomsko ugodnejSo ponudbo za sklop 4 predlozil ponudnik H CENTER
d.o.o. in je le-ta dopustna, se, v skladu z 89. ¢&lenom ZJN-3, javno narocilo za sklop 4 odda
navedenemu ponudniku, v skupni okvirni dvoletni vrednosti 2.986,32 EUR z DDV, z moZnostjo
povecanja za najve¢ 30 %.

ODLOCITEV &t. 430-101/2025-5

Javno narocilo za sklop 5: Izvajanje tehni¢nih pregledov za vozila PP Gornja Radgona se odda
ponudniku H CENTER d.o.0., in sicer v skupni okvirni dvoletni vrednosti 2.824,26 EUR z DDV, z
moznostjo povecanja za najve¢ 30 %.

Obrazlozitev:

Za sklop 5 sta prispeli 2 ponudbi, in sicer ponudbi ponudnikov AMZS d.o.0. in H CENTER d.o.o.

Pri pregledu in analizi ponudb je naro€nik najprej preveril obrazce in morebitna dokazila, ki se
vezejo na merilo iz tocke 9.1 Navodila za izdelavo ponudbe, ki je sestavni del razpisne
dokumentacije, in sicer: v zvezi merilom M1 — sistem ravnanja z okoljem morebitna dokazila, da
ima ponudnik implementiran najmanj en standard iz skupine 1ISO14000, in sicer 14001, 14061,
14010 ali 14012, v zvezi z merilom M2 — oddaljenost prostorov ponudnika pa oddaljenost
prostorov ponudnika od naroénika, za katero je ponudnik lokacijo svojih prostorov navedel v
ponudbenem predracunu (Priloga $t. 3.1-5). Naro¢nik je hkrati celovito preveril obrazec
ponudbenega predracuna (Priloga st. 3.1-5) in povzetka ponudbenega predracuna (Priloga st.
3.2). Pri pregledu navedenega, je bilo ugotovljeno sledece:



- Da sta ponudbeni predradun za sklop 5 (Priloga §t. 3.1-5) in povzetek ponudbenega
predracuna (Priloga $t. 3.2) ponudnika AMZS d.o.0. izpolnjena skladno z navodili in ne
vsebujeta racunskih napak, ter da je oddaljenost prostorov ponudnika od naro¢nika 17,0
km. Ponudnik v ponudbi ni predloZil dokazil, da ima implementiran najmanj en standard
iz skupine 1SO14000.

- Da sta ponudbeni predradun za sklop 5 (Priloga §t. 3.1-5) in povzetek ponudbenega
predracuna (Priloga §t. 3.2) ponudnika H CENTER d.o.0. izpolnjena skladno z navodili in
ne vsebujeta raCunskih napak, ter da je oddaljenost prostorov ponudnika od narocnika
0,460 km. Ponudnik v ponudbi ni predloZil dokazil, da ima implementiran najmanj en
standard iz skupine 1ISO14000.

Skladno z na¢inom ocenjevanja po merilu ekonomsko najugodnejSa ponudba — sistem ravnanja
z okolijem in oddaljenost prostorov ponudnika, navedenem v tocki 9.1 Navodila za izdelavo
ponudbe, sta bili ponudbi tockovani in razvrs€eni po naslednjem vrstnem redu:

Merilo M1 — Merilo M2 —
. sistem ravnanja z oddaljenost prostorov SKUPNO
Ponudnik . ; . N
okoljem ponudnika &t. tock
8t. tock km 8t. tock
H CENTER d.o.o. 0 0,460 98 98
AMZS d.o.o. 0 17,0 2,65 2,65

Glede na navedeno je ponudba ponudnika H CENTER d.o.o. prejela visje Stevilo tock, iz ¢esar
sledi, da je ponudba tega ponudnika ekonomsko ugodnej3a.

V nadaljevanju je naro¢nik preveril ponudbo ponudnika H CENTER d.o.o0. v skladu s Cetrtim
odstavkom 89. €lena ZJN-3, in sicer z vidika ustreznosti zagotavljanja naro¢nikovih zahtev glede
predmeta javnega naroCila, pri ¢emer je bilo ugotovljeno, da ponudba ustreza zahtevam
naroCnika glede predmeta javnega narocila.

Pri preverjanju ponudbe z vidika zahtev naro¢nika iz 10. tocke (Izdelava ponudbe) Navodila za
izdelavo ponudbe, ki je sestavni del razpisne dokumentacije, je bilo ugotovljeno, da je v ponudbi
predloZzena dokumentacija popolna.

Naroc¢nik je nadalje preveril, ali obstajajo razlogi za izklju€itev ponudnika in ali ponudnik izpolnjuje
pogoje za sodelovanje, pri Eemer je bilo ugotovljeno, da ni razlogov za izklju€itev ponudnika in da
ponudnik izpolnjuje pogoje za sodelovanje ter da je ponudba v skladu z zahtevami iz razpisne
dokumentacije in veljavnimi predpisi, in kot taka, v skladu z 29. to¢ko prvega odstavka 2. ¢lena
ZJN-3, dopustna.

Glede na to, da je ekonomsko ugodnejSo ponudbo za sklop 5 predlozil ponudnik H CENTER
d.o.o. in je le-ta dopustna, se, v skladu z 89. ¢&lenom ZJN-3, javno narocilo za sklop 5 odda
navedenemu ponudniku, v skupni okvirni dvoletni vrednosti 2.824,26 EUR z DDV, z moZnostjo
povecanja za najvet 30 %.

ODLOCITEV &t. 430-101/2025-6

Javno narocilo za sklop 6: Izvajanje tehni¢nih pregledov za vozila PP Trebnje se odda ponudniku
AMZS d.o.o., in sicer v skupni okvirni dvoletni vrednosti 1.148,40 EUR z DDV, z moznostjo
povecanja za najvec¢ 30 %.



Obrazlozitev:
Za sklop 6 sta prispeli 2 ponudbi, in sicer ponudbi ponudnikov AMZS d.o.o0. in NM CENTER d.o.o.

Pri pregledu in analizi ponudb je naro€nik najprej preveril obrazce in morebitna dokazila, ki se
vezejo na merilo iz toCke 9.1 Navodila za izdelavo ponudbe, ki je sestavni del razpisne
dokumentacije, in sicer: v zvezi merilom M1 — sistem ravnanja z okoljem morebitna dokazila, da
ima ponudnik implementiran najmanj en standard iz skupine 1ISO14000, in sicer 14001, 14061,
14010 ali 14012, v zvezi z merilom M2 — oddaljenost prostorov ponudnika pa oddaljenost
prostorov ponudnika od naro€nika, za katero je ponudnik lokacijo svojih prostorov navedel v
ponudbenem predracunu (Priloga $t. 3.1-6). Naro¢nik je hkrati celovito preveril obrazec
ponudbenega predracuna (Priloga st. 3.1-6) in povzetka ponudbenega predracuna (Priloga St.
3.2). Pri pregledu navedenega, je bilo ugotovljeno sledece:

- Da sta ponudbeni predradun za sklop 6 (Priloga st. 3.1-6) in povzetek ponudbenega
predracuna (Priloga $t. 3.2) ponudnika AMZS d.o.0. izpolnjena skladno z navodili in ne
vsebujeta racunskih napak, ter da je oddaljenost prostorov ponudnika od naro¢nika 18,8
km. Ponudnik v ponudbi ni predloZil dokazil, da ima implementiran najmanj en standard
iz skupine 1SO14000.

- Da sta ponudbeni predradun za sklop 6 (Priloga st. 3.1-6) in povzetek ponudbenega
predracuna (Priloga st. 3.2) ponudnika NM CENTER d.o.0. izpolnjena skladno z navodili
in ne vsebujeta radunskih napak, ter da je oddaljenost prostorov ponudnika od naro¢nika
19,7 km. Ponudnik v ponudbi ni predloZil dokazil, da ima implementiran najmanj en
standard iz skupine 1ISO14000.

Skladno z na¢inom ocenjevanja po merilu ekonomsko najugodnejSa ponudba — sistem ravnanja
z okoljem in oddaljenost prostorov ponudnika, navedenem v tocki 9.1 Navodila za izdelavo
ponudbe, sta bili ponudbi to¢kovani in razvrd€eni po naslednjem vrstnem redu:

Merilo M1 — Merilo M2 —
. sistem ravnanja z oddaljenost prostorov SKUPNO
Ponudnik . ; . N
okoljem ponudnika &t. tock
8t. tock km 8t. tock
AMZS d.o.o. 0 18,8 98 98
NM CENTER d.o.o. 0 19,7 93,52 93,52

Glede na navedeno je ponudba ponudnika AMZS d.o.o. prejela visje Stevilo tock, iz Cesar sledi,
da je ponudba tega ponudnika ekonomsko ugodnejsa.

Pri preverjanju ponudbe z vidika zahtev naro¢nika iz 10. tocke (Izdelava ponudbe) Navodila za
izdelavo ponudbe, ki je sestavni del razpisne dokumentacije, je bilo ugotovljeno, da v ponudbi
predlozena dokumentacija ni popolna. Skladno s petim odstavkom 89. ¢lena ZJN-3 je bil ponudnik
pozvan k dopustni dopolnitvi. Ponudnik je do roka za oddajo oddal dopustno dopolnitev, kar je
bilo upostevano pri nadaljnji analizi. Po pregledu dopustne dopolnitve je bilo ugotovljeno, da je
ponudba z vidika zahtev naro¢nika iz 10. to¢ke Navodila za izdelavo ponudbe popolna.

V nadaljevanju je naro¢nik preveril ponudbo ponudnika AMZS d.o.o. v skladu s Cetrtim odstavkom
89. ¢lena ZJN-3, in sicer z vidika ustreznosti zagotavljanja naro€nikovih zahtev glede predmeta
javnega narodila, pri ¢emer je bilo ugotovljeno, da ponudba ustreza zahtevam narocnika glede
predmeta javnega narodila.



Narocnik je nadalje preveril, ali obstajajo razlogi za izkljucitev ponudnika in ali ponudnik izpolnjuje
pogoje za sodelovanje, pri Eemer je bilo ugotovljeno, da ni razlogov za izklju€itev ponudnika in da
ponudnik izpolnjuje pogoje za sodelovanje ter da je ponudba v skladu z zahtevami iz razpisne
dokumentacije in veljavnimi predpisi, in kot taka, v skladu z 29. to¢ko prvega odstavka 2. ¢lena
ZJN-3, dopustna.

Glede na to, da je ekonomsko ugodnejSo ponudbo za sklop 6 predlozil ponudnik AMZS d.o.o. in
je le-ta dopustna, se, v skladu z 89. ¢lenom ZJN-3, javno narocilo za sklop 6 odda navedenemu
ponudniku, v skupni okvirni dvoletni vrednosti 1.148,40 EUR z DDV, z mozZnostjo povecanja za
najvec¢ 30 %.

ODLOCITEV &t. 430-101/2025-7

Javno narocilo za sklop 7: Izvajanje tehni¢nih pregledov za vozila PP Sevnica se odda ponudniku
SAVA AVTO d.o.o., Sevnica, in sicer v skupni okvirni dvoletni vrednosti 1.188,18 EUR z DDV, z
moznostjo povecanja za najve¢ 30 %.

Obrazlozitev:

Za sklop 7 so prispele 3 ponudbe, in sicer ponudbe ponudnikov AMZS d.o.o0., AVTO KRKA KK
d.o.o. in SAVA AVTO d.o.o., Sevnica.

Pri pregledu in analizi ponudb je naro€nik najprej preveril obrazce in morebitna dokazila, ki se
vezejo na merilo iz tocke 9.1 Navodila za izdelavo ponudbe, ki je sestavni del razpisne
dokumentacije, in sicer: v zvezi merilom M1 — sistem ravnanja z okoljem morebitna dokazila, da
ima ponudnik implementiran najmanj en standard iz skupine 1ISO14000, in sicer 14001, 14061,
14010 ali 14012, v zvezi z merilom M2 — oddaljenost prostorov ponudnika pa oddaljenost
prostorov ponudnika od naroénika, za katero je ponudnik lokacijo svojih prostorov navedel v
ponudbenem predracunu (Priloga $t. 3.1-7). Naro¢nik je hkrati celovito preveril obrazec
ponudbenega predracuna (Priloga st. 3.1-7) in povzetka ponudbenega predracuna (Priloga st.
3.2). Pri pregledu navedenega, je bilo ugotovljeno sledece:

- Da sta ponudbeni predradun za sklop 7 (Priloga §t. 3.1-7) in povzetek ponudbenega
predracuna (Priloga $t. 3.2) ponudnika AMZS d.o.0. izpolnjena skladno z navodili in ne
vsebujeta racunskih napak, ter da je oddaljenost prostorov ponudnika od naro¢nika 28,6
km. Ponudnik v ponudbi ni predloZil dokazil, da ima implementiran najmanj en standard
iz skupine 1ISO14000.

- Da sta ponudbeni predradun za sklop 7 (Priloga §t. 3.1-7) in povzetek ponudbenega
predracuna (Priloga §t. 3.2) ponudnika AVTO KRKA KK d.o.o. izpolnjena skladno z
navodili in ne vsebujeta raCunskih napak, ter da je oddaljenost prostorov ponudnika od
naro¢nika 20,1 km. Ponudnik v ponudbi ni predlozil dokazil, da ima implementiran
najmanj en standard iz skupine 1ISO14000.

- Da sta ponudbeni predradun za sklop 7 (Priloga §t. 3.1-7) in povzetek ponudbenega
predracuna (Priloga §t. 3.2) ponudnika SAVA AVTO d.o.0., Sevnica izpolnjena skladno z
navodili in ne vsebujeta raCunskih napak, ter da je oddaljenost prostorov ponudnika od
naroCnika 1,9 km. Ponudnik v ponudbi ni predlozZil dokazil, da ima implementiran najman;
en standard iz skupine 1ISO14000.

Skladno z na¢inom ocenjevanja po merilu ekonomsko najugodnejSa ponudba — sistem ravnanja

z okoljem in oddaljenost prostorov ponudnika, navedenem v tocki 9.1 Navodila za izdelavo
ponudbe, so bile ponudbe tokovane in razvrS¢ene po naslednjem vrstnem redu:
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Merilo M1 — Merilo M2 —
. sistem ravnanja oddaljenost prostorov SKUPNO
Ponudnik . ; . N
z okoljem ponudnika 8t. tock
8t. tock km 8t. tock

SAVP_‘ AVTO d.o.0,, 0 19 98 98
Sevnica
AVTO KRKA KK d.o.o0. 0 20,1 9,26 9,26
AMZS d.o.o. 0 28,6 6,51 6,51

Glede na navedeno je ponudba ponudnika SAVA AVTO d.o.o., Sevnica prejela najvisje Stevilo
tock, iz Cesar sledi, da je ponudba tega ponudnika ekonomsko najugodnejsa.

V nadaljevanju je naro¢nik preveril ponudbo ponudnika SAVA AVTO d.o.0., Sevnica v skladu s
Cetrtim odstavkom 89. €lena ZJN-3, in sicer z vidika ustreznosti zagotavljanja naro¢nikovih zahtev
glede predmeta javnega narodila, pri ¢emer je bilo ugotovljeno, da ponudba ustreza zahtevam
naroCnika glede predmeta javnega narocila.

Pri preverjanju ponudbe z vidika zahtev naro¢nika iz 10. tocke (Izdelava ponudbe) Navodila za
izdelavo ponudbe, ki je sestavni del razpisne dokumentacije, je bilo ugotovljeno, da je v ponudbi
predloZzena dokumentacija popolna.

Naroc¢nik je nadalje preveril, ali obstajajo razlogi za izkljucitev ponudnika in ali ponudnik izpolnjuje
pogoje za sodelovanje, pri Cemer je bilo ugotovljeno, da ni razlogov za izklju€itev ponudnika in da
ponudnik izpolnjuje pogoje za sodelovanje ter da je ponudba v skladu z zahtevami iz razpisne
dokumentacije in veljavnimi predpisi, in kot taka, v skladu z 29. to¢ko prvega odstavka 2. ¢lena
ZJN-3, dopustna.

Glede na to, da je ekonomsko najugodnejSo ponudbo za sklop 7 predlozil ponudnik SAVA AVTO
d.o.o., Sevnica in je le-ta dopustna, se, v skladu z 89. ¢lenom ZJN-3, javno narocilo za sklop 7
odda navedenemu ponudniku, v skupni okvirni dvoletni vrednosti 1.188,18 EUR z DDV, z
moznostjo povecanja za najve¢ 30 %.

ODLOCITEV &t. 430-101/2025-8

Javno narocilo za sklop 8: Izvajanje tehni¢nih pregledov za vozila PP Brezice, PPIU, PVSP se
odda ponudniku AMZS d.o.o., in sicer v skupni okvirni dvoletni vrednosti 14.372,32 EUR z DDV,
z moznostjo povecanja za najve¢ 30 %.

Obrazlozitev:
Za sklop 8 sta prispeli 2 ponudbi, in sicer ponudbi ponudnikov AMZS d.o.0. in Z CENTER d.o.o.

Pri pregledu in analizi ponudb je naro€nik najprej preveril obrazce in morebitna dokazila, ki se
vezejo na merilo iz tocke 9.1 Navodila za izdelavo ponudbe, ki je sestavni del razpisne
dokumentacije, in sicer: v zvezi merilom M1 — sistem ravnanja z okoljem morebitna dokazila, da
ima ponudnik implementiran najmanj en standard iz skupine 1ISO14000, in sicer 14001, 14061,
14010 ali 14012, v zvezi z merilom M2 — oddaljenost prostorov ponudnika pa oddaljenost
prostorov ponudnika od naroénika, za katero je ponudnik lokacijo svojih prostorov navedel v
ponudbenem predracunu (Priloga $t. 3.1-8). Naro¢nik je hkrati celovito preveril obrazec
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ponudbenega predracuna (Priloga st. 3.1-8) in povzetka ponudbenega predracuna (Priloga st.
3.2). Pri pregledu navedenega, je bilo ugotovljeno sledece:

- Da sta ponudbeni predradun za sklop 8 (Priloga st. 3.1-8) in povzetek ponudbenega
predracuna (Priloga $t. 3.2) ponudnika AMZS d.o.0. izpolnjena skladno z navodili in ne
vsebujeta racunskih napak, ter da je oddaljenost prostorov ponudnika od naro¢nika 1,9
km. Ponudnik v ponudbi ni predlozZil dokazil, da ima implementiran najmanj en standard
iz skupine 1ISO14000.

- Da sta ponudbeni predradun za sklop 8 (Priloga st. 3.1-8) in povzetek ponudbenega
predracuna (Priloga st. 3.2) ponudnika Z CENTER d.o.0. izpolnjena skladno z navodili in
ne vsebujeta raCunskih napak, ter da je oddaljenost prostorov ponudnika od narocnika
2,1 km. Ponudnik v ponudbi ni predlozZil dokazil, da ima implementiran najmanj en
standard iz skupine 1ISO14000.

Skladno z na¢inom ocenjevanja po merilu ekonomsko najugodnejSa ponudba — sistem ravnanja
z okolijem in oddaljenost prostorov ponudnika, navedenem v tocki 9.1 Navodila za izdelavo
ponudbe, sta bili ponudbi to¢kovani in razvrs€eni po naslednjem vrstnem redu:

Merilo M1 — Merilo M2 —
. sistem ravnanja z oddaljenost prostorov SKUPNO
Ponudnik . ; . N
okoljem ponudnika 8t. tock
8t. tock km 8t. tock
AMZS d.o.o. 0 1,9 98 98
Z CENTER d.o.0. 0 2,1 88,67 88,67

Glede na navedeno je ponudba ponudnika AMZS d.o.o. prejela visje Stevilo tock, iz Cesar sledi,
da je ponudba tega ponudnika ekonomsko ugodnejsa.

Pri preverjanju ponudbe z vidika zahtev naro¢nika iz 10. tocke (Izdelava ponudbe) Navodila za
izdelavo ponudbe, ki je sestavni del razpisne dokumentacije, je bilo ugotovljeno, da v ponudbi
predlozena dokumentacija ni popolna. Skladno s petim odstavkom 89. ¢lena ZJN-3 je bil ponudnik
pozvan k dopustni dopolnitvi. Ponudnik je do roka za oddajo oddal dopustno dopolnitev, kar je
bilo upostevano pri nadaljnji analizi. Po pregledu dopustne dopolnitve je bilo ugotovljeno, da je
ponudba z vidika zahtev naro¢nika iz 10. to¢ke Navodila za izdelavo ponudbe popolna.

V nadaljevanju je naro¢nik preveril ponudbo ponudnika AMZS d.o.o. v skladu s Cetrtim odstavkom
89. ¢lena ZJN-3, in sicer z vidika ustreznosti zagotavljanja naro€nikovih zahtev glede predmeta
javnega narodila, pri ¢emer je bilo ugotovljeno, da ponudba ustreza zahtevam narocnika glede
predmeta javnega narodila.

Naroc¢nik je nadalje preveril, ali obstajajo razlogi za izkljucitev ponudnika in ali ponudnik izpolnjuje
pogoje za sodelovanje, pri Eemer je bilo ugotovljeno, da ni razlogov za izklju€itev ponudnika in da
ponudnik izpolnjuje pogoje za sodelovanje ter da je ponudba v skladu z zahtevami iz razpisne
dokumentacije in veljavnimi predpisi, in kot taka, v skladu z 29. to¢ko prvega odstavka 2. ¢lena
ZJN-3, dopustna.

Glede na to, da je ekonomsko ugodnejSo ponudbo za sklop 8 predlozil ponudnik AMZS d.o.o. in
je le-ta dopustna, se, v skladu z 89. ¢lenom ZJN-3, javno narocilo za sklop 8 odda navedenemu
ponudniku, v skupni okvirni dvoletni vrednosti 14.372,32 EUR z DDV, z moZnostjo povec€anja za
najvec¢ 30 %.
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ODLOCITEV &t. 430-101/2025-9

Javno narogilo za sklop 9: Izvajanje tehniénih pregledov za vozila PP Crnomelj in PP Metlika se
odda ponudniku AVTO KRKA SA d.o.o., in sicer v skupni okvirni dvoletni vrednosti 7.177,72 EUR
z DDV, z moznostjo pove€anja za najve¢ 30 %.

Obrazlozitev:

Za sklop 9 sta prispeli 2 ponudbi, in sicer ponudbi ponudnikov AMZS d.o.o. in AVTO KRKA SA
d.o.o.

Pri pregledu in analizi ponudb je naro€nik najprej preveril obrazce in morebitna dokazila, ki se
vezejo na merilo iz tocke 9.1 Navodila za izdelavo ponudbe, ki je sestavni del razpisne
dokumentacije, in sicer: v zvezi merilom M1 — sistem ravnanja z okoljem morebitna dokazila, da
ima ponudnik implementiran najmanj en standard iz skupine 1ISO14000, in sicer 14001, 14061,
14010 ali 14012, v zvezi z merilom M2 — oddaljenost prostorov ponudnika pa oddaljenost
prostorov ponudnika od naroénika, za katero je ponudnik lokacijo svojih prostorov navedel v
ponudbenem predracunu (Priloga $t. 3.1-9). Naro¢nik je hkrati celovito preveril obrazec
ponudbenega predracuna (Priloga st. 3.1-9) in povzetka ponudbenega predracuna (Priloga st.
3.2). Pri pregledu navedenega, je bilo ugotovljeno sledece:

- Da sta ponudbeni predradun za sklop 9 (Priloga st. 3.1-9) in povzetek ponudbenega
predracuna (Priloga $t. 3.2) ponudnika AMZS d.o.0. izpolnjena skladno z navodili in ne
vsebujeta racunskih napak, ter da je oddaljenost prostorov ponudnika od narocnika 3,7
km. Ponudnik v ponudbi ni predloZil dokazil, da ima implementiran najmanj en standard
iz skupine 1SO14000.

- Da sta ponudbeni predradun za sklop 9 (Priloga st. 3.1-9) in povzetek ponudbenega
predracuna (Priloga §t. 3.2) ponudnika AVTO KRKA SA d.o.o. izpolnjena skladno z
navodili in ne vsebujeta raCunskih napak, ter da je oddaljenost prostorov ponudnika od
naroCnika 3,6 km. Ponudnik v ponudbi ni predloZil dokazil, da ima implementiran najman;
en standard iz skupine 1ISO14000.

Skladno z na¢inom ocenjevanja po merilu ekonomsko najugodnejSa ponudba — sistem ravnanja
z okolijem in oddaljenost prostorov ponudnika, navedenem v tocki 9.1 Navodila za izdelavo
ponudbe, sta bili ponudbi to¢kovani in razvrs€eni po naslednjem vrstnem redu:

Merilo M1 — Merilo M2 —
. sistem ravnanja z oddaljenost prostorov SKUPNO
Ponudnik . ; . N

okoljem ponudnika §t. tock
8t. tock km 8t. tock

AVTO KRKA SA 0 3.6 98 98

d.o.o.

AMZS d.o.o. 0 3,7 95,35 95,35

Glede na navedeno je ponudba ponudnika AVTO KRKA SA d.o.o. prejela visje Stevilo tock, iz
Cesar sledi, da je ponudba tega ponudnika ekonomsko ugodnej3a.

V nadaljevanju je naroc¢nik preveril ponudbo ponudnika AVTO KRKA SA d.o.o. v skladu s Cetrtim
odstavkom 89. ¢lena ZJN-3, in sicer z vidika ustreznosti zagotavljanja naro¢nikovih zahtev glede
predmeta javnega naroCila, pri ¢emer je bilo ugotovljeno, da ponudba ustreza zahtevam
naro¢nika glede predmeta javnega narocila.
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Pri preverjanju ponudbe z vidika zahtev naro¢nika iz 10. tocke (Izdelava ponudbe) Navodila za
izdelavo ponudbe, ki je sestavni del razpisne dokumentacije, je bilo ugotovljeno, da je v ponudbi
predloZzena dokumentacija popolna.

Naroc¢nik je nadalje preveril, ali obstajajo razlogi za izkljucitev ponudnika in ali ponudnik izpolnjuje
pogoje za sodelovanje, pri Eemer je bilo ugotovljeno, da ni razlogov za izklju€itev ponudnika in da
ponudnik izpolnjuje pogoje za sodelovanje ter da je ponudba v skladu z zahtevami iz razpisne
dokumentacije in veljavnimi predpisi, in kot taka, v skladu z 29. to¢ko prvega odstavka 2. ¢lena
ZJN-3, dopustna.

Glede na to, da je ekonomsko ugodnej$o ponudbo za sklop 9 predlozil ponudnik AVTO KRKA
SA d.o.0. in je le-ta dopustna, se, v skladu z 89. ¢lenom ZJN-3, javno narocilo za sklop 9 odda
navedenemu ponudniku, v skupni okvirni dvoletni vrednosti 7.177,72 EUR z DDV, z moZnostjo
povecanja za najve¢ 30 %.

ODLOCITEV &t. 430-101/2025-10

Javno narocilo za sklop 10: Izvajanje tehni¢nih pregledov za vozila PU NM, PPP, PP NM, PP
Dolenjske toplice, PP Sentjernej se odda ponudniku AMZS d.o.0., in sicer v skupni okvirni dvoletni
vrednosti 14.926,66 EUR z DDV, z moznostjo povecanja za najve¢ 30 %.

Obrazlozitev:

Za sklop 10 sta prispeli 2 ponudbi, in sicer ponudbi ponudnikov AMZS d.o.0. in NM CENTER
d.o.o.

Pri pregledu in analizi ponudb je naro€nik najprej preveril obrazce in morebitna dokazila, ki se
vezejo na merilo iz tocke 9.1 Navodila za izdelavo ponudbe, ki je sestavni del razpisne
dokumentacije, in sicer: v zvezi merilom M1 — sistem ravnhanja z okoljem morebitna dokazila, da
ima ponudnik implementiran najmanj en standard iz skupine 1ISO14000, in sicer 14001, 14061,
14010 ali 14012, v zvezi z merilom M2 — oddaljenost prostorov ponudnika pa oddaljenost
prostorov ponudnika od naroénika, za katero je ponudnik lokacijo svojih prostorov navedel v
ponudbenem predradunu (Priloga st. 3.1-10). Naro¢nik je hkrati celovito preveril obrazec
ponudbenega predracuna (Priloga §t. 3.1-10) in povzetka ponudbenega predracuna (Priloga st.
3.2). Pri pregledu navedenega, je bilo ugotovljeno sledece:

- Da sta ponudbeni predracun za sklop 10 (Priloga st. 3.1-10) in povzetek ponudbenega
predracuna (Priloga $t. 3.2) ponudnika AMZS d.o.0. izpolnjena skladno z navodili in ne
vsebujeta racunskih napak, ter da je oddaljenost prostorov ponudnika od naro¢nika 3,6
km. Ponudnik v ponudbi ni predloZil dokazil, da ima implementiran najmanj en standard
iz skupine 1SO14000.

- Da sta ponudbeni predracun za sklop 10 (Priloga st. 3.1-10) in povzetek ponudbenega
predracuna (Priloga st. 3.2) ponudnika NM CENTER d.o.0. izpolnjena skladno z navodili
in ne vsebujeta raCunskih napak, ter da je oddaljenost prostorov ponudnika od narocnika
3,7 km. Ponudnik v ponudbi ni predloZil dokazil, da ima implementiran najmanj en
standard iz skupine 1ISO14000.

Skladno z nacinom ocenjevanja po merilu ekonomsko najugodnejSa ponudba — sistem ravnanja

z okoljem in oddaljenost prostorov ponudnika, navedenem v tocki 9.1 Navodila za izdelavo
ponudbe, sta bili ponudbi to¢kovani in razvrs€eni po naslednjem vrstnem redu:
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Merilo M1 — Merilo M2 —
. sistem ravnanja z oddaljenost prostorov SKUPNO
Ponudnik . ; . N
okoljem ponudnika &t. tock
8t. tock km 8t. tock
AMZS d.o.o. 0 3,6 98 98
NM CENTER d.o.o. 0 3,7 95,35 95,35

Glede na navedeno je ponudba ponudnika AMZS d.o.o. prejela visje Stevilo tock, iz Cesar sledi,
da je ponudba tega ponudnika ekonomsko ugodnejsa.

Pri preverjanju ponudbe z vidika zahtev naro¢nika iz 10. tocke (Izdelava ponudbe) Navodila za
izdelavo ponudbe, ki je sestavni del razpisne dokumentacije, je bilo ugotovljeno, da v ponudbi
predlozena dokumentacija ni popolna. Skladno s petim odstavkom 89. ¢lena ZJN-3 je bil ponudnik
pozvan k dopustni dopolnitvi. Ponudnik je do roka za oddajo oddal dopustno dopolnitev, kar je
bilo upostevano pri nadaljnji analizi. Po pregledu dopustne dopolnitve je bilo ugotovljeno, da je
ponudba z vidika zahtev naro¢nika iz 10. to¢ke Navodila za izdelavo ponudbe popolna.

V nadaljevanju je narocnik preveril ponudbo ponudnika AMZS d.o.o. v skladu s Cetrtim odstavkom
89. ¢lena ZJN-3, in sicer z vidika ustreznosti zagotavljanja naro€nikovih zahtev glede predmeta
javnega narodila, pri ¢emer je bilo ugotovljeno, da ponudba ustreza zahtevam narocnika glede
predmeta javnega narodila.

Naroc¢nik je nadalje preveril, ali obstajajo razlogi za izkljucitev ponudnika in ali ponudnik izpolnjuje
pogoje za sodelovanje, pri Eemer je bilo ugotovljeno, da ni razlogov za izklju€itev ponudnika in da
ponudnik izpolnjuje pogoje za sodelovanje ter da je ponudba v skladu z zahtevami iz razpisne
dokumentacije in veljavnimi predpisi, in kot taka, v skladu z 29. to¢ko prvega odstavka 2. ¢lena
ZJN-3, dopustna.

Glede na to, da je ekonomsko ugodnejSo ponudbo za sklop 10 predlozil ponudnik AMZS d.o.o.
in je le-ta dopustna, se, v skladu z 89. ¢lenom ZJN-3, javno naroCilo za sklop 10 odda
navedenemu ponudniku, v skupni okvirni dvoletni vrednosti 14.926,66 EUR z DDV, z moZnostjo
povecanja za najvet 30 %.

ODLOCITEV &t. 430-101/2025-11

Javno narocilo za sklop 11: Izvajanje tehni¢nih pregledov za vozila PP Krsko, MKO-SKP se odda
ponudniku AVTO KRKA KK d.o.o0., in sicer v skupni okvirni dvoletni vrednosti 4.942,56 EUR z
DDV, z moznostjo povecanja za najvec 30 %.

Obrazlozitev:

Za sklop 11 sta prispeli 2 ponudbi, in sicer ponudbi ponudnikov AMZS d.o.0. in AVTO KRKA KK
d.o.o.

Pri pregledu in analizi ponudb je naro€nik najprej preveril obrazce in morebitna dokazila, ki se
vezejo na merilo iz tocke 9.1 Navodila za izdelavo ponudbe, ki je sestavni del razpisne
dokumentacije, in sicer: v zvezi merilom M1 — sistem ravnanja z okoljem morebitna dokazila, da
ima ponudnik implementiran najmanj en standard iz skupine 1ISO14000, in sicer 14001, 14061,
14010 ali 14012, v zvezi z merilom M2 — oddaljenost prostorov ponudnika pa oddaljenost
prostorov ponudnika od naroénika, za katero je ponudnik lokacijo svojih prostorov navedel v
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ponudbenem predradunu (Priloga st. 3.1-11). Naro¢nik je hkrati celovito preveril obrazec
ponudbenega predracuna (Priloga §t. 3.1-11) in povzetka ponudbenega predracuna (Priloga st.
3.2). Pri pregledu navedenega, je bilo ugotovljeno sledece:

- Da sta ponudbeni predracun za sklop 11 (Priloga §t. 3.1-11) in povzetek ponudbenega
predracuna (Priloga $t. 3.2) ponudnika AMZS d.o.0. izpolnjena skladno z navodili in ne
vsebujeta racunskih napak, ter da je oddaljenost prostorov ponudnika od naroénika 12,1
km. Ponudnik v ponudbi ni predloZil dokazil, da ima implementiran najmanj en standard
iz skupine 1ISO14000.

- Da sta ponudbeni predracun za sklop 11 (Priloga §t. 3.1-11) in povzetek ponudbenega
predracuna (Priloga §t. 3.2) ponudnika AVTO KRKA KK d.o.o. izpolnjena skladno z
navodili in ne vsebujeta raCunskih napak, ter da je oddaljenost prostorov ponudnika od
naro¢nika 2,9 km. Ponudnik v ponudbi ni predloZil dokazil, da ima implementiran najman;
en standard iz skupine 1ISO14000.

Skladno z na¢inom ocenjevanja po merilu ekonomsko najugodnejSa ponudba — sistem ravnanja
z okoljem in oddaljenost prostorov ponudnika, navedenem v tocki 9.1 Navodila za izdelavo
ponudbe, sta bili ponudbi to¢kovani in razvrd€eni po naslednjem vrstnem redu:

Merilo M1 - Merilo M2 —
. sistem ravnanja z oddaljenost prostorov SKUPNO
Ponudnik . . . Y

okoljem ponudnika §t. tock
St. tock km St. tock

AVTO KRKA KK 0 2.9 98 98

d.o.o.

AMZS d.o.o. 0 12,1 23,49 23,49

Glede na navedeno je ponudba ponudnika AVTO KRKA KK d.o.o. prejela visje Stevilo tock, iz
Cesar sledi, da je ponudba tega ponudnika ekonomsko ugodnej3a.

Pri preverjanju ponudbe z vidika zahtev naro¢nika iz 10. tocke (Izdelava ponudbe) Navodila za
izdelavo ponudbe, ki je sestavni del razpisne dokumentacije, je bilo ugotovljeno, da v ponudbi
predlozena dokumentacija ni popolna. Skladno s petim odstavkom 89. ¢lena ZJN-3 je bil ponudnik
pozvan k dopustni dopolnitvi. Ponudnik je do roka za oddajo oddal dopustno dopolnitev, kar je
bilo upostevano pri nadaljnji analizi. Po pregledu dopustne dopolnitve je bilo ugotovljeno, da je
ponudba z vidika zahtev naro¢nika iz 10. to¢ke Navodila za izdelavo ponudbe popolna.

V nadaljevanju je naroc¢nik preveril ponudbo ponudnika AVTO KRKA KK d.o.0. v skladu s Cetrtim
odstavkom 89. ¢lena ZJN-3, in sicer z vidika ustreznosti zagotavljanja narocnikovih zahtev glede
predmeta javnega naroCila, pri ¢emer je bilo ugotovljeno, da ponudba ustreza zahtevam
naroCnika glede predmeta javnega narocila.

Naroc¢nik je nadalje preveril, ali obstajajo razlogi za izkljucitev ponudnika in ali ponudnik izpolnjuje
pogoje za sodelovanje, pri Eemer je bilo ugotovljeno, da ni razlogov za izklju€itev ponudnika in da
ponudnik izpolnjuje pogoje za sodelovanje ter da je ponudba v skladu z zahtevami iz razpisne
dokumentacije in veljavnimi predpisi, in kot taka, v skladu z 29. to¢ko prvega odstavka 2. ¢lena
ZJN-3, dopustna.

Glede na to, da je ekonomsko ugodnejSo ponudbo za sklop 11 predlozil ponudnik AVTO KRKA
KK d.o.o. in je le-ta dopustna, se, v skladu z 89. élenom ZJN-3, javno narocilo za sklop 11 odda
navedenemu ponudniku, v skupni okvirni dvoletni vrednosti 4.942,56 EUR z DDV, z moZnostjo
povecanja za najvet 30 %.
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ODLOCITEV &t. 430-101/2025-12

Javno narodilo za sklop 12: lzvajanje tehni¢nih pregledov za vozila obmocja PU Ljubljana
(obmocje Ljubljana mesto, PP Medvode, PP Grosuplje, PP Domzale, PP Kamnik, PP Vrhnika,
PP Logatec) se odda ponudniku REGIA GROUP d.d., in sicer v skupni okvirni dvoletni vrednosti
69.790,08 EUR z DDV, z moznostjo povecanja za najve¢ 30 %.

Obrazlozitev:

Za sklop 12 je prispelo 5 ponudb, in sicer ponudbe ponudnikov AMZS d.o.o., LPP d.oc.o., LJ
CENTER d.0.0., PRIGO TEHNICNI PREGLEDI d.0.0. in REGIA GROUP d.d.

Pri pregledu in analizi ponudb je naro€nik najprej preveril obrazce in morebitna dokazila, ki se
vezejo na merilo iz tocke 9.1 Navodila za izdelavo ponudbe, ki je sestavni del razpisne
dokumentacije, in sicer: v zvezi merilom M1 — sistem ravnanja z okoljem morebitna dokazila, da
ima ponudnik implementiran najmanj en standard iz skupine 1ISO14000, in sicer 14001, 14061,
14010 ali 14012, v zvezi z merilom M2 — oddaljenost prostorov ponudnika pa oddaljenost
prostorov ponudnika od naroénika, za katero je ponudnik lokacijo svojih prostorov navedel v
ponudbenem predradunu (Priloga st. 3.1-12). Naroc¢nik je hkrati celovito preveril obrazec
ponudbenega predracuna (Priloga §t. 3.1-12) in povzetka ponudbenega predracuna (Priloga st.
3.2). Pri pregledu navedenega, je bilo ugotovljeno sledece:

- Da sta ponudbeni predracun za sklop 12 (Priloga st. 3.1-12) in povzetek ponudbenega
predracuna (Priloga $t. 3.2) ponudnika AMZS d.o.0. izpolnjena skladno z navodili in ne
vsebujeta racunskih napak, ter da je oddaljenost prostorov ponudnika od naro¢nika 1,0
km. Ponudnik v ponudbi ni predloZil dokazil, da ima implementiran najmanj en standard
iz skupine 1SO14000.

- Da sta ponudbeni predracun za sklop 12 (Priloga §t. 3.1-12) in povzetek ponudbenega
predracuna (Priloga $t. 3.2) ponudnika LPP d.o.o. izpolnjena skladno z navodili in ne
vsebujeta racunskih napak, ter da je oddaljenost prostorov ponudnika od naro¢nika 2,6
km. Ponudnik je v ponudbi predloZil dokazilo, da ima implementiran najmanj en standard
iz skupine 1ISO14000.

- Da sta ponudbeni predracun za sklop 12 (Priloga §t. 3.1-12) in povzetek ponudbenega
predracuna (Priloga §t. 3.2) ponudnika LJ CENTER d.o.0. izpolnjena skladno z navodili
in ne vsebujeta radunskih napak, ter da je oddaljenost prostorov ponudnika od narocnika
3,4 km. Ponudnik v ponudbi ni predloZil dokazil, da ima implementiran najmanj en
standard iz skupine 1ISO14000.

- Daje ponudbeni predradun za sklop 12 (Priloga $t. 3.1-12) ponudnika PRIGO TEHNICNI
PREGLEDI d.o.0. izpolnjen skladno z navodili in ne vsebuje raunskih napak, ter da je
oddaljenost prostorov ponudnika od naro¢nika 6,1 km. Ponudnik v ponudbi ni predloZil
obrazca Povzetka ponudbenega predrauna iz Priloge St. 3.2, ki ga je v to¢ki 10.1.1 in
10.2 Navodila za izdelavo ponudbe, ki je sestavni del razpisne dokumentacije, zahteval
naroCnik. Ponudnik je bil pozvan k predlozitvi izpolnjenega obrazca Povzetka
ponudbenega predracuna iz Priloge §t. 3.2, ¢esar ponudnik do roka ni predloZil, zato
njegova ponudba ni pripravljena skladno z zahtevami naroc€nika in kot takSna, skladno z
29. to¢ko prvega odstavka 2. ¢lena ZJN-3, ni dopustna in je kot taka izkljuCena iz
nadaljnjega postopka ter ni bila upoStevana pri nadaljnji analizi.

- Da sta ponudbeni predracun za sklop 12 (Priloga st. 3.1-12) in povzetek ponudbenega
predracuna (Priloga st. 3.2) ponudnika REGIA GROUP d.d. izpolnjena skladno z navodili
in ne vsebujeta raCunskih napak, ter da je oddaljenost prostorov ponudnika od narocnika
0,230 km. Ponudnik v ponudbi ni predloZil dokazil, da ima implementiran najmanj en
standard iz skupine 1ISO14000.
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Skladno z na¢inom ocenjevanja po merilu ekonomsko najugodnejSa ponudba — sistem ravnanja
z okoljem in oddaljenost prostorov ponudnika, navedenem v tocki 9.1 Navodila za izdelavo
ponudbe, so bile ponudbe toc¢kovane in razvrs€ene po naslednjem vrstnem redu:

Merilo M1 — Merilo M2 —
. sistem ravnanja oddaljenost prostorov SKUPNO
Ponudnik . ; . N
z okoljem ponudnika &t. tock
8t. tock km 8t. tock

REGIA GROUP d.d. 0 0,230 98 98
AMZS d.o.o. 0 1,0 22,54 22,54
LPP d.o.o. 2 2,6 8,67 10,67
LJ CENTER d.o.o. 0 3,4 6,63 6,63

Glede na navedeno je ponudba ponudnika REGIA GROUP d.d. prejela najvisje Stevilo tock, iz
Cesar sledi, da je ponudba tega ponudnika ekonomsko najugodnej3a.

Pri preverjanju ponudbe ponudnika REGIA GROUP d.d. z vidika zahtev naro¢nika iz 10. tocke
(Izdelava ponudbe) Navodila za izdelavo ponudbe, ki je sestavni del razpisne dokumentacije, je
bilo ugotovljeno, da v ponudbi predlozena dokumentacija ni popolna. Skladno s petim odstavkom
89. ¢lena ZJN-3 je bil ponudnik pozvan k dopustni dopolnitvi. Ponudnik je do roka za oddajo oddal
dopustno dopolnitev, kar je bilo upostevano pri nadaljnji analizi. Po pregledu dopustne dopolnitve
je bilo ugotovljeno, da je ponudba z vidika zahtev naro€nika iz 10. toCke Navodila za izdelavo
ponudbe popolna.

V nadaljevanju je narocnik preveril ponudbo ponudnika REGIA GROUP d.d. v skladu s Cetrtim
odstavkom 89. ¢lena ZJN-3, in sicer z vidika ustreznosti zagotavljanja narocnikovih zahtev glede
predmeta javnega naroCila, pri ¢emer je bilo ugotovljeno, da ponudba ustreza zahtevam
naroCnika glede predmeta javnega narocila.

Naroc¢nik je nadalje preveril, ali obstajajo razlogi za izkljucitev ponudnika in ali ponudnik izpolnjuje
pogoje za sodelovanje, pri cemer je bilo ugotovljeno, da ni razlogov za izklju€itev ponudnika in da
ponudnik izpolnjuje pogoje za sodelovanje ter da je ponudba v skladu z zahtevami iz razpisne
dokumentacije in veljavnimi predpisi, in kot taka, v skladu z 29. to¢ko prvega odstavka 2. ¢lena
ZJN-3, dopustna.

Glede na to, da je ekonomsko najugodnejSo ponudbo za sklop 12 predlozil ponudnik REGIA
GROUP d.d. in je le-ta dopustna, se, v skladu z 89. ¢lenom ZJN-3, javno narocilo za sklop 12
odda navedenemu ponudniku, v skupni okvirni dvoletni vrednosti 69.790,08 EUR z DDV, z
moznostjo povecanja za najve¢ 30 %.

ODLOCITEV &t. 430-101/2025-13

Javno narocilo za sklop 13: Izvajanje tehni¢nih pregledov za vozila obmocja Zasavje (PP Litija,
PP Zagorje, PP Hrastnik, PP Trbovlje) se odda ponudniku AMZS d.o.0., in sicer v skupni okvirni
dvoletni vrednosti 13.013,60 EUR z DDV, z moznostjo povecanja za najve¢ 30 %.
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Obrazlozitev:
Za sklop 13 je prispela 1 ponudba, in sicer ponudba ponudnika AMZS d.o.o.

Pri pregledu in analizi ponudbe je naro€nik najprej preveril obrazce in morebitna dokazila, ki se
vezejo na merilo iz toCke 9.1 Navodila za izdelavo ponudbe, ki je sestavni del razpisne
dokumentacije, in sicer: v zvezi merilom M1 — sistem ravnanja z okoljem morebitna dokazila, da
ima ponudnik implementiran najmanj en standard iz skupine 1ISO14000, in sicer 14001, 14061,
14010 ali 14012, v zvezi z merilom M2 — oddaljenost prostorov ponudnika pa oddaljenost
prostorov ponudnika od naro€nika, za katero je ponudnik lokacijo svojih prostorov navedel v
ponudbenem predradunu (Priloga st. 3.1-13). Naroc¢nik je hkrati celovito preveril obrazec
ponudbenega predracuna (Priloga §t. 3.1-13) in povzetka ponudbenega predracuna (Priloga st.
3.2). Pri pregledu navedenega je bilo ugotovljeno, da sta ponudbeni predracun za sklop 13
(Priloga &t. 3.1-13) in povzetek ponudbenega predracuna (Priloga $t. 3.2) ponudnika AMZS d.o.o.
izpolnjena skladno z navodili in ne vsebujeta racunskih napak, ter da je oddaljenost prostorov
ponudnika od naro€nika 1,6 km. Ponudnik v ponudbi ni predlozil dokazil, da ima implementiran
najmanj en standard iz skupine 1ISO14000.

V nadaljevanju je naro¢nik preveril ponudbo ponudnika AMZS d.o.o0. z vidika zahtev naroCnika iz
10. toCke (lzdelava ponudbe) Navodila za izdelavo ponudbe, ki je sestavni del razpisne
dokumentacije, pri Cemer je bilo ugotovljeno, da v ponudbi predloZzena dokumentacija ni popolna.
Skladno s petim odstavkom 89. ¢lena ZJN-3 je bil ponudnik pozvan k dopustni dopolnitvi.
Ponudnik je do roka za oddajo oddal dopustno dopolnitev, kar je bilo upoStevano pri nadaljnji
analizi. Po pregledu dopustne dopolnitve je bilo ugotovljeno, da je ponudba z vidika zahtev
naro¢nika iz 10. toCke Navodila za izdelavo ponudbe popolna.

Zatem je narocnik preveril ponudbo ponudnika AMZS d.o.0. v skladu s prvim odstavkom 89. ¢lena
ZJN-3, in sicer z vidika ustreznosti zagotavljanja naro€nikovih zahtev glede predmeta javnega
naro ila, pri Eemer je bilo ugotovljeno, da ponudba ustreza zahtevam narocnika glede predmeta
javnega narodila.

Naroc¢nik je nadalje preveril, ali obstajajo razlogi za izkljucitev ponudnika in ali ponudnik izpolnjuje
pogoje za sodelovanje, pri Eemer je bilo ugotovljeno, da ni razlogov za izklju€itev ponudnika in da
ponudnik izpolnjuje pogoje za sodelovanje ter da je ponudba v skladu z zahtevami iz razpisne
dokumentacije in veljavnimi predpisi, in kot taka, v skladu z 29. to¢ko prvega odstavka 2. ¢lena
ZJN-3, dopustna.

Glede na to, da je edino ponudbo za sklop 13 predlozil ponudnik AMZS d.o.o. in je le-ta dopustna,

se, v skladu z 89. ¢lenom ZJN-3, javno narocilo za sklop 13 odda navedenemu ponudniku, v
skupni okvirni dvoletni vrednosti 13.013,60 EUR z DDV, z moznostjo pove€anja za najve¢ 30 %.

ODLOCITEV &t. 430-101/2025-14

Javno naroc€ilo za sklop 14: Izvajanje tehniénih pregledov za vozila PP Kocevje se odda
ponudniku AMZS d.o.o., in sicer v skupni okvirni dvoletni vrednosti 10.973,00 EUR z DDV, z
moznostjo povecanja za najve¢ 30 %.

Obrazlozitev:

Za sklop 14 je prispela 1 ponudba, in sicer ponudba ponudnika AMZS d.o.o.
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Pri pregledu in analizi ponudbe je naro€nik najprej preveril obrazce in morebitna dokazila, ki se
vezejo na merilo iz tocke 9.1 Navodila za izdelavo ponudbe, ki je sestavni del razpisne
dokumentacije, in sicer: v zvezi merilom M1 — sistem ravnhanja z okoljem morebitna dokazila, da
ima ponudnik implementiran najmanj en standard iz skupine 1ISO14000, in sicer 14001, 14061,
14010 ali 14012, v zvezi z merilom M2 — oddaljenost prostorov ponudnika pa oddaljenost
prostorov ponudnika od naroénika, za katero je ponudnik lokacijo svojih prostorov navedel v
ponudbenem predradunu (Priloga st. 3.1-14). Naroc¢nik je hkrati celovito preveril obrazec
ponudbenega predracuna (Priloga §t. 3.1-14) in povzetka ponudbenega predracuna (Priloga st.
3.2). Pri pregledu navedenega je bilo ugotovljeno, da sta ponudbeni predracun za sklop 14
(Priloga &t. 3.1-14) in povzetek ponudbenega predracuna (Priloga $t. 3.2) ponudnika AMZS d.o.o.
izpolnjena skladno z navodili in ne vsebujeta rac¢unskih napak, ter da je oddaljenost prostorov
ponudnika od naro€nika 1,5 km. Ponudnik v ponudbi ni predlozil dokazil, da ima implementiran
najmanj en standard iz skupine 1ISO14000.

V nadaljevanju je naro¢nik preveril ponudbo ponudnika AMZS d.o.o. z vidika zahtev naro¢nika iz
10. tocke (lzdelava ponudbe) Navodila za izdelavo ponudbe, ki je sestavni del razpisne
dokumentacije, pri Cemer je bilo ugotovljeno, da v ponudbi predloZzena dokumentacija ni popolna.
Skladno s petim odstavkom 89. ¢lena ZJN-3 je bil ponudnik pozvan k dopustni dopolnitvi.
Ponudnik je do roka za oddajo oddal dopustno dopolnitev, kar je bilo upoStevano pri nadaljnji
analizi. Po pregledu dopustne dopolnitve je bilo ugotovljeno, da je ponudba z vidika zahtev
naro¢nika iz 10. toCke Navodila za izdelavo ponudbe popolna.

Zatem je naroc¢nik preveril ponudbo ponudnika AMZS d.o.0. v skladu s prvim odstavkom 89. ¢lena
ZJN-3, in sicer z vidika ustreznosti zagotavljanja naro€nikovih zahtev glede predmeta javnega
narocila, pri Eemer je bilo ugotovljeno, da ponudba ustreza zahtevam narocnika glede predmeta
javnega narodila.

Naroc¢nik je nadalje preveril, ali obstajajo razlogi za izkljucitev ponudnika in ali ponudnik izpolnjuje
pogoje za sodelovanje, pri Eemer je bilo ugotovljeno, da ni razlogov za izklju€itev ponudnika in da
ponudnik izpolnjuje pogoje za sodelovanje ter da je ponudba v skladu z zahtevami iz razpisne
dokumentacije in veljavnimi predpisi, in kot taka, v skladu z 29. to¢ko prvega odstavka 2. ¢lena
ZJN-3, dopustna.

Glede na to, da je edino ponudbo za sklop 14 predlozil ponudnik AMZS d.o.o. in je le-ta dopustna,
se, v skladu z 89. ¢lenom ZJN-3, javno narocilo za sklop 14 odda navedenemu ponudniku, v
skupni okvirni dvoletni vrednosti 10.973,00 EUR z DDV, z moznostjo povec¢anja za najve¢ 30 %.

ODLOCITEV &t. 430-101/2025-15

Javno narodilo za sklop 15: Izvajanje tehni¢nih pregledov za vozila PP Ribnica se odda ponudniku
AMZS d.o.o., in sicer v skupni okvirni dvoletni vrednosti 8.922,20 EUR z DDV, z moznostjo
povecanja za najvec¢ 30 %.

Obrazlozitev:
Za sklop 15 je prispela 1 ponudba, in sicer ponudba ponudnika AMZS d.o.o.

Pri pregledu in analizi ponudbe je naro€nik najprej preveril obrazce in morebitna dokazila, ki se
vezejo na merilo iz tocke 9.1 Navodila za izdelavo ponudbe, ki je sestavni del razpisne
dokumentacije, in sicer: v zvezi merilom M1 — sistem ravnanja z okoljem morebitna dokazila, da
ima ponudnik implementiran najmanj en standard iz skupine 1ISO14000, in sicer 14001, 14061,
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14010 ali 14012, v zvezi z merilom M2 — oddaljenost prostorov ponudnika pa oddaljenost
prostorov ponudnika od naroénika, za katero je ponudnik lokacijo svojih prostorov navedel v
ponudbenem predradunu (Priloga st. 3.1-15). Naroc¢nik je hkrati celovito preveril obrazec
ponudbenega predracuna (Priloga §t. 3.1-15) in povzetka ponudbenega predracuna (Priloga st.
3.2). Pri pregledu navedenega je bilo ugotovljeno, da sta ponudbeni predracun za sklop 15
(Priloga &t. 3.1-15) in povzetek ponudbenega predracuna (Priloga $t. 3.2) ponudnika AMZS d.o.o.
izpolnjena skladno z navodili in ne vsebujeta rac¢unskih napak, ter da je oddaljenost prostorov
ponudnika od naro€nika 1,2 km. Ponudnik v ponudbi ni predlozil dokazil, da ima implementiran
najmanj en standard iz skupine 1ISO14000.

V nadaljevanju je naro¢nik preveril ponudbo ponudnika AMZS d.o.o. z vidika zahtev naro¢nika iz
10. tocke (lzdelava ponudbe) Navodila za izdelavo ponudbe, ki je sestavni del razpisne
dokumentacije, pri Cemer je bilo ugotovljeno, da v ponudbi predloZzena dokumentacija ni popolna.
Skladno s petim odstavkom 89. ¢lena ZJN-3 je bil ponudnik pozvan k dopustni dopolnitvi.
Ponudnik je do roka za oddajo oddal dopustno dopolnitev, kar je bilo upoStevano pri nadaljnji
analizi. Po pregledu dopustne dopolnitve je bilo ugotovljeno, da je ponudba z vidika zahtev
naro¢nika iz 10. toCke Navodila za izdelavo ponudbe popolna.

Zatem je narocnik preveril ponudbo ponudnika AMZS d.o.0. v skladu s prvim odstavkom 89. ¢lena
ZJN-3, in sicer z vidika ustreznosti zagotavljanja naro€nikovih zahtev glede predmeta javnega
narocila, pri Eemer je bilo ugotovljeno, da ponudba ustreza zahtevam narocnika glede predmeta
javnega narodila.

Naroc¢nik je nadalje preveril, ali obstajajo razlogi za izkljucitev ponudnika in ali ponudnik izpolnjuje
pogoje za sodelovanje, pri Eemer je bilo ugotovljeno, da ni razlogov za izklju€itev ponudnika in da
ponudnik izpolnjuje pogoje za sodelovanje ter da je ponudba v skladu z zahtevami iz razpisne
dokumentacije in veljavnimi predpisi, in kot taka, v skladu z 29. to¢ko prvega odstavka 2. ¢lena
ZJN-3, dopustna.

Glede na to, da je edino ponudbo za sklop 15 predlozil ponudnik AMZS d.o.o. in je le-ta dopustna,

se, v skladu z 89. ¢lenom ZJN-3, javno narocilo za sklop 15 odda navedenemu ponudniku, v
skupni okvirni dvoletni vrednosti 8.922,20 EUR z DDV, z moznostjo povec€anja za najve¢ 30 %.

ODLOCITEV &t. 430-101/2025-16

Javno narocilo za sklop 16: Izvajanje tehni¢nih pregledov za vozila PP Cerknica se ne odda.
Obrazlozitev:
Na javno narocilo za sklop 16 ni prispela nobena ponudba.

Glede na to, da do roka za oddajo ponudb za sklop 16 ni prispela nobena ponudba, se javno
narocilo za sklop 16 ne odda.

ODLOCITEV &t. 430-101/2025-17

Javno narocilo za sklop 17: Izvajanje tehni¢nih pregledov za vozila PU Kranj (SD, SOP, SUP,
PPP Kranj, PP Kranj, OKC, SKP, DIREKTOR) se odda ponudniku AMZS d.o.0., in sicer v skupni
okvirni dvoletni vrednosti 11.991,68 EUR z DDV, z moznostjo povec€anja za najve¢ 30 %.

21



Obrazlozitev:

Za sklop 17 so prispele 4 ponudbe, in sicer ponudbe ponudnikov AMZS d.o.0., LPP d.o.o0., LOSKI
CENTER d.o.0. in REGIA GROUP d.d.

Pri pregledu in analizi ponudb je naro€nik najprej preveril obrazce in morebitna dokazila, ki se
vezejo na merilo iz tocke 9.1 Navodila za izdelavo ponudbe, ki je sestavni del razpisne
dokumentacije, in sicer: v zvezi merilom M1 — sistem ravnanja z okoljem morebitna dokazila, da
ima ponudnik implementiran najmanj en standard iz skupine 1ISO14000, in sicer 14001, 14061,
14010 ali 14012, v zvezi z merilom M2 — oddaljenost prostorov ponudnika pa oddaljenost
prostorov ponudnika od naro€nika, za katero je ponudnik lokacijo svojih prostorov navedel v
ponudbenem predradunu (Priloga st. 3.1-17). Naroc¢nik je hkrati celovito preveril obrazec
ponudbenega predracuna (Priloga §t. 3.1-17) in povzetka ponudbenega predracuna (Priloga st.
3.2). Pri pregledu navedenega, je bilo ugotovljeno sledece:

- Da sta ponudbeni predracun za sklop 17 (Priloga §t. 3.1-17) in povzetek ponudbenega
predracuna (Priloga $t. 3.2) ponudnika AMZS d.o.0. izpolnjena skladno z navodili in ne
vsebujeta racunskih napak, ter da je oddaljenost prostorov ponudnika od naro¢nika 1,2
km. Ponudnik v ponudbi ni predlozil dokazil, da ima implementiran najmanj en standard
iz skupine 1ISO14000.

- Da sta ponudbeni predracun za sklop 17 (Priloga §t. 3.1-17) in povzetek ponudbenega
predracuna (Priloga $t. 3.2) ponudnika LPP d.o.o. izpolnjena skladno z navodili in ne
vsebujeta racunskih napak, ter da je oddaljenost prostorov ponudnika od naroénika 23,2
km. Ponudnik je v ponudbi predloZil dokazilo, da ima implementiran najmanj en standard
iz skupine 1ISO14000.

- Da sta ponudbeni predracun za sklop 17 (Priloga §t. 3.1-17) in povzetek ponudbenega
predraduna (Priloga $t. 3.2) ponudnika LOSKI CENTER d.o.o0. izpolnjena skladno z
navodili in ne vsebujeta racunskih napak, ter da je oddaljenost prostorov ponudnika od
naro¢nika 10,3 km. Ponudnik v ponudbi ni predlozil dokazil, da ima implementiran
najmanj en standard iz skupine 1ISO14000.

- Da sta ponudbeni predracun za sklop 17 (Priloga §t. 3.1-17) in povzetek ponudbenega
predracuna (Priloga $t. 3.2) ponudnika REGIA GROUP d.d. izpolnjena skladno z navodili
in ne vsebujeta radunskih napak, ter da je oddaljenost prostorov ponudnika od narocnika
1,8 km. Ponudnik v ponudbi ni predloZil dokazil, da ima implementiran najmanj en
standard iz skupine 1ISO14000.

Skladno z na¢inom ocenjevanja po merilu ekonomsko najugodnejSa ponudba — sistem ravnanja
z okoljem in oddaljenost prostorov ponudnika, navedenem v tocki 9.1 Navodila za izdelavo
ponudbe, so bile ponudbe toc¢kovane in razvr§¢ene po naslednjem vrstnem redu:

Merilo M1 — Merilo M2 —
. sistem ravnanja oddaljenost prostorov SKUPNO
Ponudnik . ; . N
z okoljem ponudnika §t. tock
8t. tock km 8t. tock

AMZS d.o.o. 0 1,2 98 98
REGIA GROUP d.d. 0 1,8 65,33 65,33
LOSKI CENTER d.o.o. 0 10,3 11,42 11,42
LPP d.o.o. 2 23,2 5,07 7,07

Glede na navedeno je ponudba ponudnika AMZS d.o.o. prejela najviSje Stevilo tock, iz Cesar
sledi, da je ponudba tega ponudnika ekonomsko najugodnejsa.
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V nadaljevanju je naro¢nik preveril ponudbo ponudnika AMZS d.o.o. z vidika zahtev naro¢nika iz
10. tocke (lzdelava ponudbe) Navodila za izdelavo ponudbe, ki je sestavni del razpisne
dokumentacije, pri Cemer je bilo ugotovljeno, da v ponudbi predloZzena dokumentacija ni popolna.
Skladno s petim odstavkom 89. ¢lena ZJN-3 je bil ponudnik pozvan k dopustni dopolnitvi.
Ponudnik je do roka za oddajo oddal dopustno dopolnitev, kar je bilo upoStevano pri nadaljnji
analizi. Po pregledu dopustne dopolnitve je bilo ugotovljeno, da je ponudba z vidika zahtev
naro¢nika iz 10. toCke Navodila za izdelavo ponudbe popolna.

Zatem je narocnik preveril ponudbo ponudnika AMZS d.o.0. v skladu s Cetrtim odstavkom 89.
Clena ZJN-3, in sicer z vidika ustreznosti zagotavljanja naroCnikovih zahtev glede predmeta
javnega narodila, pri ¢emer je bilo ugotovljeno, da ponudba ustreza zahtevam narocnika glede
predmeta javnega narodila.

Naroc¢nik je nadalje preveril, ali obstajajo razlogi za izkljucitev ponudnika in ali ponudnik izpolnjuje
pogoje za sodelovanje, pri cemer je bilo ugotovljeno, da ni razlogov za izklju€itev ponudnika in da
ponudnik izpolnjuje pogoje za sodelovanje ter da je ponudba v skladu z zahtevami iz razpisne
dokumentacije in veljavnimi predpisi, in kot taka, v skladu z 29. to¢ko prvega odstavka 2. ¢lena
ZJN-3, dopustna.

Glede na to, da je ekonomsko najugodnejso ponudbo za sklop 17 predlozil ponudnik AMZS d.o.o.
in je le-ta dopustna, se, v skladu z 89. ¢lenom ZJN-3, javno naro€ilo za sklop 17 odda
navedenemu ponudniku, v skupni okvirni dvoletni vrednosti 11.991,68 EUR z DDV, z moZnostjo
povecanja za najve¢ 30 %.

ODLOCITEV &t. 430-101/2025-18

Javno narogilo za sklop 18: Izvajanje tehniénih pregledov za vozila PP Skofja Loka se odda
ponudniku LOSKI CENTER d.o.0., in sicer v skupni okvirni dvoletni vrednosti 3.335,34 EUR z
DDV, z moznostjo povecanja za najvec 30 %.

Obrazlozitev:

Za sklop 18 so prispele 4 ponudbe, in sicer ponudbe ponudnikov AMZS d.o.0., LPP d.o.0., LOSKI
CENTER d.o.0. in REGIA GROUP d.d.

Pri pregledu in analizi ponudb je naro€nik najprej preveril obrazce in morebitna dokazila, ki se
vezejo na merilo iz tocke 9.1 Navodila za izdelavo ponudbe, ki je sestavni del razpisne
dokumentacije, in sicer: v zvezi merilom M1 — sistem ravnanja z okoljem morebitna dokazila, da
ima ponudnik implementiran najmanj en standard iz skupine 1ISO14000, in sicer 14001, 14061,
14010 ali 14012, v zvezi z merilom M2 — oddaljenost prostorov ponudnika pa oddaljenost
prostorov ponudnika od naro€nika, za katero je ponudnik lokacijo svojih prostorov navedel v
ponudbenem predradunu (Priloga st. 3.1-18). Naroc¢nik je hkrati celovito preveril obrazec
ponudbenega predracuna (Priloga §t. 3.1-18) in povzetka ponudbenega predracuna (Priloga st.
3.2). Pri pregledu navedenega, je bilo ugotovljeno sledece:

- Da sta ponudbeni predracun za sklop 18 (Priloga st. 3.1-18) in povzetek ponudbenega
predracuna (Priloga $t. 3.2) ponudnika AMZS d.o.0. izpolnjena skladno z navodili in ne
vsebujeta racunskih napak, ter da je oddaljenost prostorov ponudnika od naro¢nika 11,7
km. Ponudnik v ponudbi ni predloZil dokazil, da ima implementiran najmanj en standard
iz skupine 1ISO14000.

- Da sta ponudbeni predracun za sklop 18 (Priloga st. 3.1-18) in povzetek ponudbenega
predracuna (Priloga $t. 3.2) ponudnika LPP d.o.o. izpolnjena skladno z navodili in ne
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vsebujeta racunskih napak, ter da je oddaljenost prostorov ponudnika od naroénika 18,4
km. Ponudnik je v ponudbi predloZil dokazilo, da ima implementiran najmanj en standard
iz skupine 1ISO14000.

- Da sta ponudbeni predracun za sklop 18 (Priloga st. 3.1-18) in povzetek ponudbenega
predraduna (Priloga $t. 3.2) ponudnika LOSKI CENTER d.o.o0. izpolnjena skladno z
navodili in ne vsebujeta racunskih napak, ter da je oddaljenost prostorov ponudnika od
naro¢nika 0,220 km. Ponudnik v ponudbi ni predlozil dokazil, da ima implementiran
najmanj en standard iz skupine 1ISO14000.

- Da sta ponudbeni predracun za sklop 18 (Priloga st. 3.1-18) in povzetek ponudbenega
predracuna (Priloga $t. 3.2) ponudnika REGIA GROUP d.d. izpolnjena skladno z navodili
in ne vsebujeta radunskih napak, ter da je oddaljenost prostorov ponudnika od narocnika
10,7 km. Ponudnik v ponudbi ni predloZil dokazil, da ima implementiran najmanj en
standard iz skupine 1ISO14000.

Skladno z na¢inom ocenjevanja po merilu ekonomsko najugodnejSa ponudba — sistem ravnanja
z okoljem in oddaljenost prostorov ponudnika, navedenem v tocki 9.1 Navodila za izdelavo
ponudbe, so bile ponudbe tokovane in razvr§¢ene po naslednjem vrstnem redu:

Merilo M1 — Merilo M2 —
. sistem ravnanja oddaljenost prostorov SKUPNO
Ponudnik . ; . N
z okoljem ponudnika §t. tock
8t. tock km 8t. tock

LOSKI CENTER d.o.o. 0 0,220 98 98
LPP d.o.o. 2 18,4 1,17 3,17
REGIA GROUP d.d. 0 10,7 2,01 2,01
AMZS d.o.o. 0 11,7 1,84 1,84

Glede na navedeno je ponudba ponudnika LOSKI CENTER d.o.o. prejela najvisje Stevilo tock, iz
Cesar sledi, da je ponudba tega ponudnika ekonomsko najugodnej3a.

V nadaljevanju je naroénik preveril ponudbo ponudnika LOSKI CENTER d.o.0. v skladu s &etrtim
odstavkom 89. ¢lena ZJN-3, in sicer z vidika ustreznosti zagotavljanja naro¢nikovih zahtev glede
predmeta javnega naroCila, pri ¢emer je bilo ugotovljeno, da ponudba ustreza zahtevam
naroc¢nika glede predmeta javnega narocila.

Pri preverjanju ponudbe z vidika zahtev naro¢nika iz 10. tocke (Izdelava ponudbe) Navodila za
izdelavo ponudbe, ki je sestavni del razpisne dokumentacije, je bilo ugotovljeno, da je v ponudbi
predloZzena dokumentacija popolna.

Naroc¢nik je nadalje preveril, ali obstajajo razlogi za izkljucitev ponudnika in ali ponudnik izpolnjuje
pogoje za sodelovanje, pri Eemer je bilo ugotovljeno, da ni razlogov za izklju€itev ponudnika in da
ponudnik izpolnjuje pogoje za sodelovanje ter da je ponudba v skladu z zahtevami iz razpisne
dokumentacije in veljavnimi predpisi, in kot taka, v skladu z 29. to¢ko prvega odstavka 2. ¢lena
ZJN-3, dopustna.

Glede na to, da je ekonomsko najugodnej$o ponudbo za sklop 18 predlozZil ponudnik LOSKI
CENTER d.o.0. in je le-ta dopustna, se, v skladu z 89. ¢lenom ZJN-3, javno narocilo za sklop 18
odda navedenemu ponudniku, v skupni okvirni dvoletni vrednosti 3.335,34 EUR z DDV, z
moznostjo povecanja za najve¢ 30 %.
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ODLOCITEV &t. 430-101/2025-19

Javno narocilo za sklop 19: Izvajanje tehni¢nih pregledov za vozila PP Jesenice in EVSP se odda
ponudniku INTEGRAL AVTO d.o.o. Jesenice, in sicer v skupni okvirni dvoletni vrednosti 4.366,88
EUR z DDV, z moznostjo povec€anja za najve¢ 30 %.

Obrazlozitev:

Za sklop 19 sta prispeli 2 ponudbi, in sicer ponudbi ponudnikov AMZS d.o.o. in INTEGRAL AVTO
d.o.o. Jesenice.

Pri pregledu in analizi ponudb je naro€nik najprej preveril obrazce in morebitna dokazila, ki se
vezejo na merilo iz tocke 9.1 Navodila za izdelavo ponudbe, ki je sestavni del razpisne
dokumentacije, in sicer: v zvezi merilom M1 — sistem ravnanja z okoljem morebitna dokazila, da
ima ponudnik implementiran najmanj en standard iz skupine 1ISO14000, in sicer 14001, 14061,
14010 ali 14012, v zvezi z merilom M2 — oddaljenost prostorov ponudnika pa oddaljenost
prostorov ponudnika od naroénika, za katero je ponudnik lokacijo svojih prostorov navedel v
ponudbenem predradunu (Priloga st. 3.1-19). Naroc¢nik je hkrati celovito preveril obrazec
ponudbenega predracuna (Priloga §t. 3.1-19) in povzetka ponudbenega predracuna (Priloga st.
3.2). Pri pregledu navedenega, je bilo ugotovljeno sledece:

- Da sta ponudbeni predracun za sklop 19 (Priloga st. 3.1-19) in povzetek ponudbenega
predracuna (Priloga $t. 3.2) ponudnika AMZS d.o.0. izpolnjena skladno z navodili in ne
vsebujeta racunskih napak, ter da je oddaljenost prostorov ponudnika od naroénika 17,5
km. Ponudnik v ponudbi ni predloZil dokazil, da ima implementiran najmanj en standard
iz skupine 1SO14000.

-V ponudbenem predracunu za sklop 19 (Priloga §t. 3.1-19) in povzetku ponudbenega
predracuna (Priloga §t. 3.2) ponudnika INTEGRAL AVTO d.o.o. Jesenice so bile
ugotovljene racunske napake. Ponudnik je bil pozvan k predloZitvi soglasja k popravku
racunskih napak. Ponudnik je do roka predloZil soglasje k popravku raéunskih napak, kar
je bilo upoStevano pri nadaljnji analizi. Oddaljenost prostorov ponudnika od narocnika je
6,0 km. Ponudnik v ponudbi ni predloZil dokazil, da ima implementiran najmanj en
standard iz skupine 1ISO14000.

Skladno z na¢inom ocenjevanja po merilu ekonomsko najugodnejSa ponudba — sistem ravnanja
z okoljem in oddaljenost prostorov ponudnika, navedenem v tocki 9.1 Navodila za izdelavo
ponudbe, sta bili ponudbi to¢kovani in razvrs€eni po naslednjem vrstnem redu:

Merilo M1 — Merilo M2 —
. sistem ravnanja z oddaljenost prostorov SKUPNO
Ponudnik . ; . N

okoljem ponudnika §t. tock
8t. tock km 8t. tock

INTEGRAL A_«VTO 0 6.0 98 98

d.o.o. Jesenice

AMZS d.o.o. 0 17,5 33,6 33,6

Glede na navedeno je ponudba ponudnika INTEGRAL AVTO d.o.o. Jesenice prejela visje Stevilo
tock, iz Cesar sledi, da je ponudba tega ponudnika ekonomsko ugodnejsa.

V nadaljevanju je naroCnik preveril ponudbo ponudnika INTEGRAL AVTO d.o.o. Jesenice v
skladu s Cetrtim odstavkom 89. €lena ZJN-3, in sicer z vidika ustreznosti zagotavljanja
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naro¢nikovih zahtev glede predmeta javnhega narodila, pri ¢emer je bilo ugotovljeno, da ponudba
ustreza zahtevam naroc¢nika glede predmeta javnega narocila.

Pri preverjanju ponudbe z vidika zahtev naro¢nika iz 10. tocke (Izdelava ponudbe) Navodila za
izdelavo ponudbe, ki je sestavni del razpisne dokumentacije, je bilo ugotovljeno, da v ponudbi
predlozena dokumentacija v obrazcu ESPD in Prilogi §t. 1A - Podatki o ponudniku ni pravilno
izpolnjena. Skladno s petim odstavkom 89. ¢lena ZJN-3 je bil ponudnik pozvan k dopustni
dopolnitvi. Ponudnik je do roka za oddajo oddal dopustno dopolnitev, kar je bilo upoStevano pri
nadaljnji analizi. Po pregledu dopustne dopolnitve je bilo ugotovljeno, da je ponudba z vidika
zahtev narocnika iz 10. to¢ke Navodila za izdelavo ponudbe popolna.

Naroc¢nik je nadalje preveril, ali obstajajo razlogi za izkljucitev ponudnika in ali ponudnik izpolnjuje
pogoje za sodelovanje, pri Eemer je bilo ugotovljeno, da ni razlogov za izklju€itev ponudnika in da
ponudnik izpolnjuje pogoje za sodelovanje ter da je ponudba v skladu z zahtevami iz razpisne
dokumentacije in veljavnimi predpisi, in kot taka, v skladu z 29. to¢ko prvega odstavka 2. ¢lena
ZJN-3, dopustna.

Glede na to, da je ekonomsko ugodnejSo ponudbo za sklop 19 predlozil ponudnik INTEGRAL
AVTO d.o.o. Jesenice in je le-ta dopustna, se, v skladu z 89. ¢lenom ZJN-3, javno narocilo za
sklop 19 odda navedenemu ponudniku, v skupni okvirni dvoletni vrednosti 4.366,88 EUR z DDV,
z moznostjo povecanja za najve¢ 30 %.

ODLOCITEV &t. 430-101/2025-20

Javno narodilo za sklop 20: Izvajanje tehninih pregledov za vozila PLP Brnik, PPIU se odda
ponudniku REGIA GROUP d.d., in sicer v skupni okvirni dvoletni vrednosti 5.524,24 EUR z DDV,
z moznostjo povecanja za najve¢ 30 %.

Obrazlozitev:

Za sklop 20 so prispele 4 ponudbe, in sicer ponudbe ponudnikov AMZS d.o.0., LPP d.o.0., LOSKI
CENTER d.o.0. in REGIA GROUP d.d.

Pri pregledu in analizi ponudb je naro€nik najprej preveril obrazce in morebitna dokazila, ki se
vezejo na merilo iz tocke 9.1 Navodila za izdelavo ponudbe, ki je sestavni del razpisne
dokumentacije, in sicer: v zvezi merilom M1 — sistem ravnanja z okoljem morebitna dokazila, da
ima ponudnik implementiran najmanj en standard iz skupine 1ISO14000, in sicer 14001, 14061,
14010 ali 14012, v zvezi z merilom M2 — oddaljenost prostorov ponudnika pa oddaljenost
prostorov ponudnika od naroénika, za katero je ponudnik lokacijo svojih prostorov navedel v
ponudbenem predradunu (Priloga st. 3.1-20). Naroc¢nik je hkrati celovito preveril obrazec
ponudbenega predracuna (Priloga §t. 3.1-20) in povzetka ponudbenega predracuna (Priloga st.
3.2). Pri pregledu navedenega, je bilo ugotovljeno sledece:

- Da sta ponudbeni predracun za sklop 20 (Priloga st. 3.1-20) in povzetek ponudbenega
predracuna (Priloga $t. 3.2) ponudnika AMZS d.o.0. izpolnjena skladno z navodili in ne
vsebujeta racunskih napak, ter da je oddaljenost prostorov ponudnika od naro¢nika 9,9
km. Ponudnik v ponudbi ni predloZil dokazil, da ima implementiran najmanj en standard
iz skupine 1ISO14000.

- Da sta ponudbeni predracun za sklop 20 (Priloga st. 3.1-20) in povzetek ponudbenega
predracuna (Priloga $t. 3.2) ponudnika LPP d.o.o. izpolnjena skladno z navodili in ne
vsebujeta racunskih napak, ter da je oddaljenost prostorov ponudnika od naro¢nika 22,1
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km. Ponudnik je v ponudbi predloZil dokazilo, da ima implementiran najmanj en standard
iz skupine 1SO14000.

- Da sta ponudbeni predracun za sklop 20 (Priloga st. 3.1-20) in povzetek ponudbenega
predraduna (Priloga $t. 3.2) ponudnika LOSKI CENTER d.o.o0. izpolnjena skladno z
navodili in ne vsebujeta raCunskih napak, ter da je oddaljenost prostorov ponudnika od
naro¢nika 17,3 km. Ponudnik v ponudbi ni predlozil dokazil, da ima implementiran
najmanj en standard iz skupine 1ISO14000.

- Da sta ponudbeni predracun za sklop 20 (Priloga st. 3.1-20) in povzetek ponudbenega
predracuna (Priloga $t. 3.2) ponudnika REGIA GROUP d.d. izpolnjena skladno z navodili
in ne vsebujeta radunskih napak, ter da je oddaljenost prostorov ponudnika od narocnika
7,6 km. Ponudnik v ponudbi ni predloZil dokazil, da ima implementiran najmanj en
standard iz skupine 1ISO14000.

Skladno z na¢inom ocenjevanja po merilu ekonomsko najugodnejSa ponudba — sistem ravnanja
z okolijem in oddaljenost prostorov ponudnika, navedenem v tocki 9.1 Navodila za izdelavo
ponudbe, so bile ponudbe tokovane in razvr§€ene po naslednjem vrstnem redu:

Merilo M1 — Merilo M2 —
. sistem ravnanja oddaljenost prostorov SKUPNO
Ponudnik . ; . N
z okoljem ponudnika §t. tock
8t. tock km 8t. tock
REGIA GROUP d.d. 0 7,6 98 98
AMZS d.o.o. 0 9,9 75,23 75,23
LOSKI CENTER d.o.o. 0 17,3 43,05 43,05
LPP d.o.o. 2 221 33,7 35,7

Glede na navedeno je ponudba ponudnika REGIA GROUP d.d. prejela najvisje Stevilo tock, iz
Cesar sledi, da je ponudba tega ponudnika ekonomsko najugodnej3a.

V nadaljevanju je naro¢nik preveril ponudbo ponudnika REGIA GROUP d.d. z vidika zahtev
narocnika iz 10. toCke (lzdelava ponudbe) Navodila za izdelavo ponudbe, ki je sestavni del
razpisne dokumentacije, pri Eemer je bilo ugotovljeno, da v ponudbi predloZzena dokumentacija ni
popolna. Skladno s petim odstavkom 89. ¢lena ZJN-3 je bil ponudnik pozvan k dopustni
dopolnitvi. Ponudnik je do roka za oddajo oddal dopustno dopolnitev, kar je bilo upoStevano pri
nadaljnji analizi. Po pregledu dopustne dopolnitve je bilo ugotovljeno, da je ponudba z vidika
zahtev narocnika iz 10. to¢ke Navodila za izdelavo ponudbe popolna.

Zatem je narocnik preveril ponudbo ponudnika REGIA GROUP d.d. v skladu s Cetrtim odstavkom
89. ¢lena ZJN-3, in sicer z vidika ustreznosti zagotavljanja naro€nikovih zahtev glede predmeta
javnega narodila, pri ¢emer je bilo ugotovljeno, da ponudba ustreza zahtevam narocnika glede
predmeta javnega narodila.

Naroc¢nik je nadalje preveril, ali obstajajo razlogi za izkljucitev ponudnika in ali ponudnik izpolnjuje
pogoje za sodelovanje, pri ¢emer je bilo ugotovljeno, da ni razlogov za izklju€itev ponudnika in da
ponudnik izpolnjuje pogoje za sodelovanje ter da je ponudba v skladu z zahtevami iz razpisne
dokumentacije in veljavnimi predpisi, in kot taka, v skladu z 29. to¢ko prvega odstavka 2. ¢lena
ZJN-3, dopustna.

Glede na to, da je ekonomsko najugodnejSo ponudbo za sklop 20 predlozil ponudnik REGIA
GROUP d.d. in je le-ta dopustna, se, v skladu z 89. ¢lenom ZJN-3, javno narocilo za sklop 20
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odda navedenemu ponudniku, v skupni okvirni dvoletni vrednosti 5.524,24 EUR z DDV, z
moznostjo povecanja za najve¢ 30 %.

ODLOCITEV &t. 430-101/2025-21

Javno narocilo za sklop 21: Izvajanje tehni¢nih pregledov za vozila PU Koper, Obmocje obale
Koper in Izola se odda ponudniku AMZS d.o.o., in sicer v skupni okvirni dvoletni vrednosti
22.259,74 EUR z DDV, z moznostjo povec¢anja za najve¢ 30 %.

Obrazlozitev:

Za sklop 21 je prispela 1 ponudba, in sicer ponudba ponudnika AMZS d.o.o.

Pri pregledu in analizi ponudbe je naro€nik najprej preveril obrazce in morebitna dokazila, ki se
vezejo na merilo iz tocke 9.1 Navodila za izdelavo ponudbe, ki je sestavni del razpisne
dokumentacije, in sicer: v zvezi merilom M1 — sistem ravnanja z okoljem morebitna dokazila, da
ima ponudnik implementiran najmanj en standard iz skupine 1ISO14000, in sicer 14001, 14061,
14010 ali 14012, v zvezi z merilom M2 — oddaljenost prostorov ponudnika pa oddaljenost
prostorov ponudnika od naroénika, za katero je ponudnik lokacijo svojih prostorov navedel v
ponudbenem predradunu (Priloga st. 3.1-21). Naroc¢nik je hkrati celovito preveril obrazec
ponudbenega predracuna (Priloga §t. 3.1-21) in povzetka ponudbenega predracuna (Priloga st.
3.2). Pri pregledu navedenega je bilo ugotovljeno, da sta ponudbeni predracun za sklop 21
(Priloga &t. 3.1-21) in povzetek ponudbenega predracuna (Priloga $t. 3.2) ponudnika AMZS d.o.o.
izpolnjena skladno z navodili in ne vsebujeta rac¢unskih napak, ter da je oddaljenost prostorov
ponudnika od naro€nika 3,6 km. Ponudnik v ponudbi ni predlozil dokazil, da ima implementiran
najmanj en standard iz skupine 1ISO14000.

V nadaljevanju je naro¢nik preveril ponudbo ponudnika AMZS d.o.o. z vidika zahtev naroCnika iz
10. toCke (lzdelava ponudbe) Navodila za izdelavo ponudbe, ki je sestavni del razpisne
dokumentacije, pri Cemer je bilo ugotovljeno, da v ponudbi predloZzena dokumentacija ni popolna.
Skladno s petim odstavkom 89. ¢lena ZJN-3 je bil ponudnik pozvan k dopustni dopolnitvi.
Ponudnik je do roka za oddajo oddal dopustno dopolnitev, kar je bilo upoStevano pri nadaljnji
analizi. Po pregledu dopustne dopolnitve je bilo ugotovljeno, da je ponudba z vidika zahtev
naro¢nika iz 10. toCke Navodila za izdelavo ponudbe popolna.

Zatem je narocnik preveril ponudbo ponudnika AMZS d.o.0. v skladu s prvim odstavkom 89. ¢lena
ZJN-3, in sicer z vidika ustreznosti zagotavljanja naro€nikovih zahtev glede predmeta javnega
naro ila, pri Eemer je bilo ugotovljeno, da ponudba ustreza zahtevam narocnika glede predmeta
javnega narodila.

Naroc¢nik je nadalje preveril, ali obstajajo razlogi za izkljucitev ponudnika in ali ponudnik izpolnjuje
pogoje za sodelovanje, pri Cemer je bilo ugotovljeno, da ni razlogov za izkljucitev ponudnika in da
ponudnik izpolnjuje pogoje za sodelovanje ter da je ponudba v skladu z zahtevami iz razpisne
dokumentacije in veljavnimi predpisi, in kot taka, v skladu z 29. to¢ko prvega odstavka 2. ¢lena
ZJN-3, dopustna.

Glede na to, da je edino ponudbo za sklop 21 predlozil ponudnik AMZS d.o.o. in je le-ta dopustna,

se, v skladu z 89. ¢lenom ZJN-3, javno narocilo za sklop 21 odda navedenemu ponudniku, v
skupni okvirni dvoletni vrednosti 22.259,74 EUR z DDV, z moznostjo povec¢anja za najve¢ 30 %.
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ODLOCITEV &t. 430-101/2025-22

Javno narocilo za sklop 22: Izvajanje tehnic¢nih pregledov za vozila PU Koper, Obmocje obcine
Piran se odda ponudniku AMZS d.o.o., in sicer v skupni okvirni dvoletni vrednosti 5.824,56 EUR
z DDV, z moznostjo pove€anja za najvec 30 %.

Obrazlozitev:

Za sklop 22 je prispela 1 ponudba, in sicer ponudba ponudnika AMZS d.o.o.

Pri pregledu in analizi ponudbe je naro€nik najprej preveril obrazce in morebitna dokazila, ki se
vezejo na merilo iz toCke 9.1 Navodila za izdelavo ponudbe, ki je sestavni del razpisne
dokumentacije, in sicer: v zvezi merilom M1 — sistem ravnhanja z okoljem morebitna dokazila, da
ima ponudnik implementiran najmanj en standard iz skupine 1ISO14000, in sicer 14001, 14061,
14010 ali 14012, v zvezi z merilom M2 — oddaljenost prostorov ponudnika pa oddaljenost
prostorov ponudnika od naroénika, za katero je ponudnik lokacijo svojih prostorov navedel v
ponudbenem predradunu (Priloga st. 3.1-22). Naroc¢nik je hkrati celovito preveril obrazec
ponudbenega predracuna (Priloga §t. 3.1-22) in povzetka ponudbenega predracuna (Priloga st.
3.2). Pri pregledu navedenega je bilo ugotovljeno, da sta ponudbeni predracun za sklop 22
(Priloga &t. 3.1-22) in povzetek ponudbenega predracuna (Priloga $t. 3.2) ponudnika AMZS d.o.o.
izpolnjena skladno z navodili in ne vsebujeta rac¢unskih napak, ter da je oddaljenost prostorov
ponudnika od naro¢nika 16,8 km. Ponudnik v ponudbi ni predloZzil dokazil, da ima implementiran
najmanj en standard iz skupine 1ISO14000.

V nadaljevanju je naro¢nik preveril ponudbo ponudnika AMZS d.o.o. z vidika zahtev naro¢nika iz
10. tocke (lzdelava ponudbe) Navodila za izdelavo ponudbe, ki je sestavni del razpisne
dokumentacije, pri Cemer je bilo ugotovljeno, da v ponudbi predloZzena dokumentacija ni popolna.
Skladno s petim odstavkom 89. ¢lena ZJN-3 je bil ponudnik pozvan k dopustni dopolnitvi.
Ponudnik je do roka za oddajo oddal dopustno dopolnitev, kar je bilo upoStevano pri nadaljnji
analizi. Po pregledu dopustne dopolnitve je bilo ugotovljeno, da je ponudba z vidika zahtev
naro¢nika iz 10. toCke Navodila za izdelavo ponudbe popolna.

Zatem je naroc¢nik preveril ponudbo ponudnika AMZS d.o.0. v skladu s prvim odstavkom 89. ¢lena
ZJN-3, in sicer z vidika ustreznosti zagotavljanja naro€nikovih zahtev glede predmeta javnega
narocila, pri Eemer je bilo ugotovljeno, da ponudba ustreza zahtevam narocnika glede predmeta
javnega narodila.

Naroc¢nik je nadalje preveril, ali obstajajo razlogi za izkljucitev ponudnika in ali ponudnik izpolnjuje
pogoje za sodelovanje, pri Eemer je bilo ugotovljeno, da ni razlogov za izklju€itev ponudnika in da
ponudnik izpolnjuje pogoje za sodelovanje ter da je ponudba v skladu z zahtevami iz razpisne
dokumentacije in veljavnimi predpisi, in kot taka, v skladu z 29. to¢ko prvega odstavka 2. ¢lena
ZJN-3, dopustna.

Glede na to, da je edino ponudbo za sklop 22 predlozil ponudnik AMZS d.o.o. in je le-ta dopustna,

se, v skladu z 89. ¢lenom ZJN-3, javno narocilo za sklop 22 odda navedenemu ponudniku, v
skupni okvirni dvoletni vrednosti 5.824,56 EUR z DDV, z moznostjo pove¢anja za najvec 30 %.
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ODLOCITEV &t. 430-101/2025-23

Javno narocilo za sklop 23: Izvajanje tehni¢nih pregledov in registracije vozil MNZ in IRSNZ ter
placilo letne dajatve za uporabo vozil v cestnem prometu, dokumenti in registrske tablice se odda
ponudniku REGIA GROUP d.d., in sicer v skupni okvirni dvoletni vrednosti 36.034,08 EUR z DDV,
z moznostjo povecanja za najve¢ 30 %.

Obrazlozitev:

Za sklop 23 je prispelo 5 ponudb, in sicer ponudbe ponudnikov AMZS d.o.o., LPP d.oc.o., LJ
CENTER d.0.0., PRIGO TEHNICNI PREGLEDI d.0.0. in REGIA GROUP d.d.

Pri pregledu in analizi ponudb je naro€nik najprej preveril obrazce in morebitna dokazila, ki se
vezejo na merilo iz tocke 9.2 Navodila za izdelavo ponudbe, ki je sestavni del razpisne
dokumentacije, in sicer: v zvezi merilom M1 — skupna ponujena cena (okvirna dvoletna skupna
vrednost ponudbe po predracunu) obrazec ponudbenega predracuna za sklop 23 iz Priloge St.
3.1-23, v zvezi z merilom M2 — oddaljenost prostorov ponudnika pa oddaljenost prostorov
ponudnika od naro¢nika, za katero je ponudnik lokacijo svojih prostorov navedel v ponudbenem
predracunu (Priloga st. 3.1-23). Narocnik je hkrati celovito preveril obrazec ponudbenega
predracuna (Priloga st. 3.1-23) in povzetka ponudbenega predracuna (Priloga s$t. 3.2). Pri
pregledu navedenega, je bilo ugotovljeno sledece:

- Daso v ponudbenem predracunu za sklop 23 (Priloga §t. 3.1-23) ponudnika AMZS d.o.o.
ugotovljene racunske in o€itne napake, v povzetku ponudbenega predracuna (Priloga St.
3.2) pa raCunske napake. Ponudnik je bil pozvan k predlozitvi soglasja k popravku
racunskih in o€itnih napak. Ponudnik je do roka predloZil soglasje k popravku racunskih
in oCitnih napak, kar je bilo upostevano pri nadaljnji analizi. Iz ponudbenega predracuna
je bilo nadalje ugotovljeno, da je oddaljenost prostorov ponudnika od naro¢nika 1,0 km.

- Da sta ponudbeni predracun za sklop 23 (Priloga §t. 3.1-23) in povzetek ponudbenega
predracuna (Priloga $t. 3.2) ponudnika LPP d.o.o. izpolnjena skladno z navodili in ne
vsebujeta racunskih napak, ter da je oddaljenost prostorov ponudnika od narocnika 2,6
km.

- Da so v ponudbenem predracunu za sklop 23 (Priloga §t. 3.1-23) ponudnika LJ CENTER
d.o.o. ugotovljene raCunske in o€itne napake, v povzetku ponudbenega predracuna
(Priloga &t. 3.2) pa racunske napake. Ponudnik je bil pozvan k predlozitvi soglasja k
popravku raéunskih in ocitnih napak. Ponudnik je do roka predloZil soglasje k popravku
racunskih in o€itnih napak, kar je bilo upostevano pri nadaljnji analizi. Iz ponudbenega
predratuna je bilo nadalje ugotovljeno, da je oddaljenost prostorov ponudnika od
naroCnika 3,4 km.

- Da so v ponudbenem predracunu za sklop 23 (Priloga st. 3.1-23) ponudnika PRIGO
TEHNICNI PREGLEDI d.o.0. ugotovljene radunske in ogitne napake. Ponudnik v ponudbi
tudi ni predlozil obrazca Povzetka ponudbenega predracuna iz Priloge St. 3.2, kiga je v
tocki 10.1.1 in 10.2 Navodila za izdelavo ponudbe, ki je sestavni del razpisne
dokumentacije, zahteval narocnik. Ponudnik je bil pozvan k predloZitvi soglasja k
popravku racunskih in o€itnih napak ter k predloZitvi izpolnjenega obrazca Povzetka
ponudbenega predracuna iz Priloge &t. 3.2. Ponudnik je do zahtevanega roka predloZil
soglasje k popravku racunskih in ocitnih napak, ni pa predloZil izpolnjenega obrazca
Povzetka ponudbenega predracuna iz Priloge S§t. 3.2, zato njegova ponudba ni
pripravljena skladno z zahtevami naro€nika in kot takSna, skladno z 29. to¢ko prvega
odstavka 2. ¢lena ZJN-3, ni dopustna in je kot taka izklju€ena iz nadaljnjega postopka ter
ni bila upostevana pri nadaljnji analizi.

- Da sta ponudbeni predracun za sklop 23 (Priloga §t. 3.1-23) in povzetek ponudbenega
predracuna (Priloga $t. 3.2) ponudnika REGIA GROUP d.d. izpolnjena skladno z navodili
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in ne vsebujeta radunskih napak, ter da je oddaljenost prostorov ponudnika od naro¢nika
0,230 km.

Skladno z nacinom ocenjevanja po merilu ekonomsko najugodnej$a ponudba — skupna ponujena
cena (okvirna dvoletna skupna vrednost ponudbe po predracunu) in oddaljenost prostorov
ponudnika, navedenem v toCki 9.2 Navodila za izdelavo ponudbe, so bile ponudbe to¢kovane in
razvrsCene po naslednjem vrstnem redu:

Merilo M1 - Merilo M2 -
. skupna &t tock | oddalienost | g4 oek | SKUPNO
Ponudnik ponujena prostorov ~ N
M1 . M2 §t. tock
cenav EURz ponudnika v
DDV km

REGIA GROUP d.d. 36.034,08 69,31 0,230 30 99,31
AMZS d.o.o. 35.681,02 70 1,0 6,9 76,9
LPP d.o.o. 35.681,02 70 2,6 2,65 72,65
LJ CENTER d.o.o. 35.681,02 70 3,4 2,03 72,03

Glede na navedeno je ponudba ponudnika REGIA GROUP d.d. prejela najvisje Stevilo tock, iz
Cesar sledi, da je ponudba tega ponudnika ekonomsko najugodnej3a.

Pri preverjanju ponudbe ponudnika REGIA GROUP d.d. z vidika zahtev naro¢nika iz 10. tocke
(Izdelava ponudbe) Navodila za izdelavo ponudbe, ki je sestavni del razpisne dokumentacije, je
bilo ugotovljeno, da v ponudbi predlozena dokumentacija ni popolna. Skladno s petim odstavkom
89. €lena ZJN-3 je bil ponudnik pozvan k dopustni dopolnitvi. Ponudnik je do roka za oddajo oddal
dopustno dopolnitev, kar je bilo upostevano pri nadaljnji analizi. Po pregledu dopustne dopolnitve
je bilo ugotovljeno, da je ponudba z vidika zahtev naro€nika iz 10. toCke Navodila za izdelavo
ponudbe popolna.

V nadaljevanju je narocnik preveril ponudbo ponudnika REGIA GROUP d.d. v skladu s Cetrtim
odstavkom 89. ¢lena ZJN-3, in sicer z vidika ustreznosti zagotavljanja naro¢nikovih zahtev glede
predmeta javnega naroCila, pri ¢emer je bilo ugotovljeno, da ponudba ustreza zahtevam
naroCnika glede predmeta javnega narocila.

Naroc¢nik je nadalje preveril, ali obstajajo razlogi za izkljucitev ponudnika in ali ponudnik izpolnjuje
pogoje za sodelovanje, pri cemer je bilo ugotovljeno, da ni razlogov za izklju€itev ponudnika in da
ponudnik izpolnjuje pogoje za sodelovanje ter da je ponudba v skladu z zahtevami iz razpisne
dokumentacije in veljavnimi predpisi, in kot taka, v skladu z 29. to¢ko prvega odstavka 2. ¢lena
ZJN-3, dopustna.

Glede na to, da je ekonomsko najugodnejSo ponudbo za sklop 23 predlozil ponudnik REGIA
GROUP d.d. in je le-ta dopustna, se, v skladu z 89. ¢lenom ZJN-3, javno narocilo za sklop 23
odda navedenemu ponudniku, v skupni okvirni dvoletni vrednosti 36.034,08 EUR z DDV, z
moznostjo povecanja za najve¢ 30 %.
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ODLOCITEV &t. 430-101/2025-24

Javno narocilo za sklop 24: Izvajanje tehni¢nih pregledov za vozila GPU se odda ponudniku
REGIA GROUP d.d., in sicer v skupni okvirni dvoletni vrednosti 83.871,98 EUR z DDV, z
moznostjo povecanja za najve¢ 30 %.

Obrazlozitev:

Za sklop 24 je prispelo 5 ponudb, in sicer ponudbe ponudnikov AMZS d.o.o., LPP d.oc.o., LJ
CENTER d.0.0., PRIGO TEHNICNI PREGLEDI d.0.0. in REGIA GROUP d.d.

Pri pregledu in analizi ponudb je naro€nik najprej preveril obrazce in morebitna dokazila, ki se
vezejo na merilo iz tocke 9.1 Navodila za izdelavo ponudbe, ki je sestavni del razpisne
dokumentacije, in sicer: v zvezi merilom M1 — sistem ravnanja z okoljem morebitna dokazila, da
ima ponudnik implementiran najmanj en standard iz skupine 1ISO14000, in sicer 14001, 14061,
14010 ali 14012, v zvezi z merilom M2 — oddaljenost prostorov ponudnika pa oddaljenost
prostorov ponudnika od naroénika, za katero je ponudnik lokacijo svojih prostorov navedel v
ponudbenem predradunu (Priloga st. 3.1-24). Naroc¢nik je hkrati celovito preveril obrazec
ponudbenega predracuna (Priloga §t. 3.1-24) in povzetka ponudbenega predracuna (Priloga st.
3.2). Pri pregledu navedenega, je bilo ugotovljeno sledece:

- Da sta ponudbeni predracun za sklop 24 (Priloga st. 3.1-24) in povzetek ponudbenega
predracuna (Priloga $t. 3.2) ponudnika AMZS d.o.0. izpolnjena skladno z navodili in ne
vsebujeta racunskih napak, ter da je oddaljenost prostorov ponudnika od naro¢nika 1,0
km. Ponudnik v ponudbi ni predloZil dokazil, da ima implementiran najmanj en standard
iz skupine 1SO14000.

- Da sta ponudbeni predracun za sklop 24 (Priloga st. 3.1-24) in povzetek ponudbenega
predracuna (Priloga $t. 3.2) ponudnika LPP d.o.o. izpolnjena skladno z navodili in ne
vsebujeta racunskih napak, ter da je oddaljenost prostorov ponudnika od naro¢nika 2,6
km. Ponudnik je v ponudbi predloZil dokazilo, da ima implementiran najmanj en standard
iz skupine 1ISO14000.

- Da sta ponudbeni predracun za sklop 24 (Priloga st. 3.1-24) in povzetek ponudbenega
predracuna (Priloga §t. 3.2) ponudnika LJ CENTER d.o.0. izpolnjena skladno z navodili
in ne vsebujeta raCunskih napak, ter da je oddaljenost prostorov ponudnika od narocnika
3,4 km. Ponudnik v ponudbi ni predloZil dokazil, da ima implementiran najmanj en
standard iz skupine 1ISO14000.

- Da je ponudbeni predracun za sklop 24 (Priloga §t. 3.1-24), ki ga je ponudnik PRIGO
TEHNICNI PREGLEDI d.o.o. predlozil v ponudbi v PDF obliki, slabe kvalitete, zato se
ponudbene vrednosti teZko razberejo. Ponudnik v ponudbi tudi ni predloZil obrazca
Povzetka ponudbenega predracuna iz Priloge st. 3.2, ki ga je v to¢ki 10.1.1 in 10.2
Navodila za izdelavo ponudbe, ki je sestavni del razpisne dokumentacije, zahteval
naroCnik. Ponudnik je bil pozvan k predlozitvi izpolnjenega obrazca Povzetka
ponudbenega predracuna iz Priloge St. 3.2 ter k predloZitvi podpisanega in Zigosanega
obrazca ponudbenega predracuna, ki je bil v ponudbi predloZen v Excel obliki. Ponudnik
do roka zahtevanega ni predloZil, zato njegova ponudba ni pripravljena skladno z
zahtevami naroc¢nika in kot takSna, skladno z 29. tocko prvega odstavka 2. ¢lena ZJN-3,
ni dopustna in je kot taka izklju¢ena iz nadaljnjega postopka ter ni bila upostevana pri
nadaljnji analizi.

- Da sta ponudbeni predracun za sklop 24 (Priloga st. 3.1-24) in povzetek ponudbenega
predracuna (Priloga st. 3.2) ponudnika REGIA GROUP d.d. izpolnjena skladno z navodili
in ne vsebujeta racunskih napak, ter da je oddaljenost prostorov ponudnika od narocnika
0,230 km. Ponudnik v ponudbi ni predloZil dokazil, da ima implementiran najmanj en
standard iz skupine 1ISO14000.
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Skladno z na¢inom ocenjevanja po merilu ekonomsko najugodnejSa ponudba — sistem ravnanja
z okoljem in oddaljenost prostorov ponudnika, navedenem v tocki 9.1 Navodila za izdelavo
ponudbe, so bile ponudbe toc¢kovane in razvr§€ene po naslednjem vrstnem redu:

Merilo M1 — Merilo M2 —
. sistem ravnanja oddaljenost prostorov SKUPNO
Ponudnik . ; . N
z okoljem ponudnika &t. tock
8t. tock km 8t. tock

REGIA GROUP d.d. 0 0,230 98 98
AMZS d.o.o. 0 1,0 22,54 22,54
LPP d.o.o. 2 2,6 8,67 10,67
LJ CENTER d.o.o. 0 3,4 6,63 6,63

Glede na navedeno je ponudba ponudnika REGIA GROUP d.d. prejela najvisje Stevilo tock, iz
Cesar sledi, da je ponudba tega ponudnika ekonomsko najugodnej3a.

Pri preverjanju ponudbe ponudnika REGIA GROUP d.d. z vidika zahtev naro¢nika iz 10. tocke
(Izdelava ponudbe) Navodila za izdelavo ponudbe, ki je sestavni del razpisne dokumentacije, je
bilo ugotovljeno, da v ponudbi predlozena dokumentacija ni popolna. Skladno s petim odstavkom
89. &lena ZJN-3 je bil ponudnik pozvan k dopustni dopolnitvi. Ponudnik je do roka za oddajo oddal
dopustno dopolnitev, kar je bilo upostevano pri nadaljnji analizi. Po pregledu dopustne dopolnitve
je bilo ugotovljeno, da je ponudba z vidika zahtev naro€nika iz 10. toCke Navodila za izdelavo
ponudbe popolna.

V nadaljevanju je narocnik preveril ponudbo ponudnika REGIA GROUP d.d. v skladu s Cetrtim
odstavkom 89. ¢lena ZJN-3, in sicer z vidika ustreznosti zagotavljanja naro¢nikovih zahtev glede
predmeta javnega naroCila, pri ¢emer je bilo ugotovljeno, da ponudba ustreza zahtevam
naroCnika glede predmeta javnega narocila.

Naroc¢nik je nadalje preveril, ali obstajajo razlogi za izkljucitev ponudnika in ali ponudnik izpolnjuje
pogoje za sodelovanje, pri cemer je bilo ugotovljeno, da ni razlogov za izklju€itev ponudnika in da
ponudnik izpolnjuje pogoje za sodelovanje ter da je ponudba v skladu z zahtevami iz razpisne
dokumentacije in veljavnimi predpisi, in kot taka, v skladu z 29. to¢ko prvega odstavka 2. ¢lena
ZJN-3, dopustna.

Glede na to, da je ekonomsko najugodnejSo ponudbo za sklop 24 predlozil ponudnik REGIA
GROUP d.d. in je le-ta dopustna, se, v skladu z 89. ¢lenom ZJN-3, javno narocilo za sklop 24
odda navedenemu ponudniku, v skupni okvirni dvoletni vrednosti 83.871,98 EUR z DDV, z
moznostjo povecanja za najve¢ 30 %.

PRAVNI POUK:
Zoper zgoraj navedeno odloCitev je dovoljena revizija v roku 8 delovnih dni od datuma objave
odloéitve na portalu javnih narodil.

Zahtevek za revizijo mora vsebovati:

e ime in naslov vlagatelja zahtevka in kontaktno osebo,

e ime narocnika,

e oznako (Stevilko) odlocitve o oddaji oz. izidu javnega narodila,
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o predmet javnega narodila,

e pooblastilo za zastopanje v predrevizijskem in revizijskem postopku, €e vlagatelj nastopa s
pooblaséencem in

e potrdilo o plailu takse iz 71. €lena Zakona o pravnem varstvu v postopkih javnega narocanja,
ZPVPJN (Ur. I. RS, §t. 43/11, 63/13, 60/17 in 72/19), na racun Ministrstva za finance St.
01100-1000358802. Na pladilnem nalogu je potrebno vpisati naslednje sklicevanje na
Stevilko odobritve: 11 16110-7111290-00549425.

Vlagatelj mora v zahtevku za revizijo navesti:
e oditane krSitve,
e dejstva in dokaze, s katerimi se krSitve dokazujejo.

Visina takse znasa:

- zasklop 1 -500,00 EUR,

- zasklop 2 - 1.004,09 EUR,
- zasklop 3 -500,00 EUR,

- zasklop 4 — 500,00 EUR,

- zasklop 5-500,00 EUR,

- zasklop 6 — 500,00 EUR,

- zasklop 7 — 500,00 EUR,

- zasklop 8 — 500,00 EUR,

- zasklop 9 - 500,00 EUR,

- zasklop 10 — 500,00 EUR,

- zasklop 11 - 500,00 EUR,

- zasklop 12 - 1.395,80 EUR,
- zasklop 13 — 500,00 EUR,

- zasklop 14 — 500,00 EUR,

- zasklop 15 - 500,00 EUR,

- zasklop 16 — 1.000,00 EUR,
- zasklop 17 — 500,00 EUR,

- zasklop 18 — 500,00 EUR,

- zasklop 19 — 500,00 EUR,

- zasklop 20 — 500,00 EUR,

- zasklop 21 - 500,00 EUR,

- zasklop 22 — 500,00 EUR,

- zasklop 23 — 720,68 EUR,

- zasklop 24 — 1.677,44 EUR.

Zahtevek za revizijo se vloZi preko portala eRevizija.

Bostjan Poklukar
minister

Poslati:
— objava na portalu javnih narodil
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