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Stevilka: 401-44/2025-10 | Datum: Ljubljana 2. 12. 2025

Na podlagi drugega odstavka 90. ¢lena Zakona o javnem narocanju (Uradni list RS, §t. 91/2015 in spremembe;

v nadaljevaniju: ZIN-3) sprejema narocnik Univerza v Ljubljani, BiotehniSka fakulteta, Jamnikarjeva ulica 107,

1000 Ljubljana, to

ODLOCITEV

o neoddaji javhega narocila

V postopku oddaje javnega narocila »Dobava in dostava kmetijskih strojev za potrebe UL BF (2)«:

1) v sklopu §t. 1, »Okopalnik«, se zavrne ponudba ponudnika:

MASERVICE, d.o.0., Izola, Trgovska ulica 3, 6310 Izola
za ponudbeno ceno 8.524,38 € brez DDV 0z.10.399,74 € z DDV.

2) v sklopu §t. 2, »Polagalec folije«, se zavrne ponudba ponudnika:

MASERVICE, d.o.0., Izola, Trgovska ulica 3, 6310 Izola
za ponudbeno ceno 3.480,00 € brez DDV oz. 4.245,61€ z DDV.

3) v sklopu st. 3, »Sadilnik sadik«, se zavrne ponudba ponudnika:

MASERVICE, d.o.0., Izola, Trgovska ulica 3, 6310 Izola
za ponudbeno ceno 8.273,69 € brez DDV 0z.10.093,90 € zDDV.

in
4)v sklopu §t. 4, »Razdelilec bal«, se zavrne ponudba ponudnika:

BRAU d.o.o., Brezoviska cesta 9, 1351 Brezovica pri Ljubljani
za ponudbeno ceno 16.963,20 € brez DDV oz. 20.695,10 € zDDV.

OBRAZLOZITEV

Narocnik je skladno s sklepom §t. 401-44 /2025-2 zdne 26.9.2025 pricel postopek oddaje narocila po odprtem
postopku. Javno narocilo po odprtem postopku, §t. 401-44 /2025, je bilo objavljeno na Portalu javnih narocil dne

27.10. 2025 s stevilko IN008456/2025-EUe16/01in na portalu TED s Stevilko 708710-2025.

Ponudbo sta za vse Stiri sklope pravocasno, to je do dne 24.11.2025 do 10. ure, vinformacijski sistem e-JN oddala

dva (2) ponudnika:

Jamnikarjeva cesta 101, T: +386 1 320 30 00 dekanat@bf.uni-lj.si
1000 Ljubljana, Slovenija F: +386 1 256 57 82 www.bf.uni-lj.si
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Zap. §t. | Ponudnik

1. BRAU d.o.o., Brezoviska cesta 9, 1351 Brezovica pri Ljubljani

2. MASERVICE, d.o.o., Izola, Trgovska ulica 3, 6310 Izola

Nepravocasnih ponudb ni bilo.

Odpiranje ponudb je potekalo dne 24.11.2025 0b 11.00 uri samodejno v informacijskem sistemu e-JN. Zapisnik
o javnem odpiranju ponudb je bil ponudnikoma dan na razpolago v sistemu e-JN pod razdelkom »Zapisnik o
odpiranju ponudb«.

PREGLED IN OCENITEV PONUDB
Na podlagi 89. ¢lena ZIN-3 je komisija dne 24. 11. 2025 pristopila k pregledu ponudb.

Sklop 1: Okopalnik

Ponudnik, kije oddal pravocasno ponudbo, je v svoji ponudbi glede na merilo, doloceno v razpisni dokumentaciji,
podal naslednjo ponudbo:

. . Skupna vrednost brez
Zap. st. Ponudnik S Skupna vrednostzDDV

1. MASERVICE, d.o.o., Izola 8.524,38 € 10.399,74 €

Strokovna komisija je prejeto ponudbo najprej preverila z vidika morebitnega obstoja racunskih napak. Pri
ponudbi strokovna komisija ni ugotovila obstoja racunske napake.

Strokovna komisija je v nadaljevanju prejete ponudbe pregledala z vidika dopustnosti:

MASERVICE, d.o.0., Izola: Strokovna komisija je pri pregledu ponudbe ponudnika MASERVICE, d.o.o., Izola
ugotovila pomanijkljivosti, in sicer ponudnik v ponudbi ni predloZil Izjave proizvajalca ali pooblastila oziroma
drugega dokazila o pooblas¢enosti za prodajo v ponudbi ponujene opreme, Izjave proizvajalca ali pooblastila
oziroma drugega dokazila o pooblascenosti za servisiranje v ponudbi ponujene opreme, Menic¢ne izjave in
osnutka Pogodbe. Ponudnikje prilozil potrdilo o referenénem projektu brez vpisane vrednost prodane opreme.
Nadalje je bilo ugotovljeno, da podatki navedeni na lastnem ponudnikovem predracunu niso skladni z
zahtevami in pogoji naro¢nika (navedena veljavnost ponudbe). Ker gre za podatek, katerega obstoj pred
iztekom roka, dolo¢enega za predlozitev ponudbe, ni mogoce objektivno preveriti (gre za izjavo volje, ki za nazaj

ni objektivno preverljiva), posledi¢no naro¢nik ponudnika ni smel pozivati k pojasnilu ali dopolnitvi ponudbe.

Narocnik je ponudbo ponudnika MASERVICE, d.o.o., Izola, skladno z 29. tocko prvega odstavka 2. ¢lena ZIN-3,
zavrnil kot nedopustno.

Glede na ugotovljeno je strokovna komisija naroc¢niku predlagala, da v skladu zdokumentacijo v zvezi zjavnim
narocilom, dolo¢ili ZIN-3 in merilom ekonomsko najugodnejSe ponudbe za sklop 1sprejme odlocitev, kot je

razvidno iz izreka te odlocCitve.
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Sklop 2: Polagalec folije

Ponudnik, kije oddal pravocasno ponudbo, je v svoji ponudbi glede na merilo, doloceno v razpisni dokumentaciji,
podal naslednjo ponudbo:

. . Skupna vrednost brez
Zap. st. Ponudnik Skupna vrednostzDDV
DDV
1. MASERVICE, d.o.0,, Izola 3.480,00€ 4245,61€

Strokovna komisija je prejeto ponudbo najprej preverila z vidika morebitnega obstoja racunskih napak. Pri
ponudbi strokovna komisija ni ugotovila obstoja racunske napake.

Strokovna komisija je v nadaljevanju prejete ponudbe pregledala z vidika dopustnosti:

MASERVICE, d.o.0., Izola: Strokovna komisija je pri pregledu ponudbe ponudnika MASERVICE, d.o.o., Izola
ugotovila pomanijkljivosti, in sicer ponudnik v ponudbi ni predloZil Izjave proizvajalca ali pooblastila oziroma
drugega dokazila o pooblas¢enosti za prodajo v ponudbi ponujene opreme, Izjave proizvajalca ali pooblastila
oziroma drugega dokazila o pooblascenosti za servisiranje v ponudbi ponujene opreme, Menic¢ne izjave in
osnutka Pogodbe. Ponudnikje prilozil potrdilo o referenénem projektu brez vpisane vrednost prodane opreme.
Nadalje je bilo ugotovljeno, da podatki navedeni na lastnem ponudnikovem predracunu niso skladni z
zahtevami in pogoji naro¢nika (navedena veljavnost ponudbe). Ker gre za podatek, katerega obstoj pred
iztekom roka, dolo¢enega za predlozitev ponudbe, ni mogoce objektivno preveriti (gre za izjavo volje, ki za nazaj

ni objektivno preverljiva), posledi¢no naro¢nik ponudnika ni smel pozivati k pojasnilu ali dopolnitvi ponudbe.

Narocnik je ponudbo ponudnika MASERVICE, d.o.o., Izola, skladno z 29. tocko prvega odstavka 2. ¢lena ZIN-3,
zavrnil kot nedopustno.

Glede naugotovljeno je strokovna komisija naro¢niku predlagala, da v skladu z dokumentacijo v zvezi zjavnim
narocilom, dolocili ZIN-3 in merilom ekonomsko najugodnejse ponudbe za sklop 2 sprejme odlocitev, kot je

razvidno iz izreka te odlocCitve.

Sklop 3: Sadilnik sadik

Ponudnik, kije oddal pravocasno ponudbo, je v svoji ponudbi glede na merilo, doloceno v razpisni dokumentaciji,
podal naslednjo ponudbo:

. . Skupna vrednost brez
Zap. st. Ponudnik SR Skupna vrednostzDDV

1. MASERVICE, d.o.o., Izola 8.273,69 € 10.093,90 €

Strokovna komisija je prejeto ponudbo najprej preverila z vidika morebitnega obstoja racunskih napak. Pri
ponudbi strokovna komisija ni ugotovila obstoja racunske napake.

Strokovna komisija je v nadaljevanju prejete ponudbe pregledala z vidika dopustnosti:

MASERVICE, d.o.o., Izola: Strokovna komisija je pri pregledu ponudbe ponudnika MASERVICE, d.o.o., Izola
ugotovila pomanijkljivosti, in sicer ponudnik v ponudbi ni predloZil Izjave proizvajalca ali pooblastila oziroma
drugega dokazila o pooblas¢enosti za prodajo v ponudbi ponujene opreme, Izjave proizvajalca ali pooblastila
oziroma drugega dokazila o pooblascenosti za servisiranje v ponudbi ponujene opreme, Menic¢ne izjave in
osnutka Pogodbe. Ponudnikje prilozil potrdilo o referenénem projektu brez vpisane vrednost prodane opreme.

Nadalje je bilo ugotovljeno, da podatki navedeni na lastnem ponudnikovem Predracunu niso skladni z
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zahtevamiin pogoji naro¢nika (navedena veljavnost ponudbe, naveden model ponujene opreme). Ker gre za

podatek, katerega obstoj pred iztekom roka, dolocenega za predlozitev ponudbe, nimogoce objektivno preveriti
(gre za izjavo volje, ki za nazaj ni objektivno preverljiva), posledi¢no naroc¢nik ponudnika ni smel pozivati k
pojasnilu ali dopolnitvi ponudbe.

Naroc¢nik je ponudbo ponudnika MASERVICE, d.o.o., Izola, skladno z29. tocko prvega odstavka 2. ¢lena ZIN-3,
zavrnil kot nedopustno.

Glede naugotovljeno je strokovna komisija naro¢niku predlagala, da v skladu z dokumentacijo v zvezi zjavnim
narocilom, dolodili ZIN-3 in merilom ekonomsko najugodnejSe ponudbe za sklop 3 sprejme odlocitev, kot je

razvidno iz izreka te odlocCitve.

Sklop 4: Razdelilec bal

Ponudnik, ki je oddal pravocasno ponudbo, je v svoji ponudbi glede na merilo, doloceno v razpisni dokumentaciji,

podal naslednjo ponudbo:

. . Skupna vrednost brez
Zap. st. Ponudnik Skupna vrednostzDDV
DDV
1. BRAU d.o.o. 16.963,20 € 20.69510 €

Strokovna komisija je prejeto ponudbo najprej preverila z vidika morebitnega obstoja racunskih napak. Pri
ponudbi strokovna komisija ni ugotovila obstoja racunske napake.

Strokovna komisija je v nadaljevanju prejete ponudbe pregledala z vidika dopustnosti:

BRAU d.o.o.: Strokovna komisija je pri pregledu ponudbe ponudnika BRAU d.o.o. ugotovila pomanikljivosti, in
sicer ponudnik v ponudbi ni predlozil obrazca Ponudba, Izjave o lastnistvu in o povezanih druzbah, Izjave o
odsotnosti osebnih povezayv, Izjave o neobstoju omejevalnih ukrepov zaradi delovanja Rusije, Izjave proizvajalca
ali pooblastila oziroma drugega dokazila o pooblascenosti za prodajo v ponudbi ponujene opreme, Izjave
proizvajalca ali pooblastila oziroma drugega dokazila o pooblascenosti za servisiranje v ponudbi ponujene
opreme, Menicne izjave, osnutka Pogodbe ter tehni¢ne dokumentacije ponujene opreme. Nadalje je bilo
ugotovljeno, da podatki navedeni na lastnem ponudnikovem Predracunu niso skladni z zahtevamiin pogoji
narocnika (navedena veljavnost ponudbe, placilni pogoji). Naroénik ponudnika glede manjkajocih obrazcev ni
pozval k dopolnitviin ga ni smel pozvati k dopolnitvi ponudbe, saj bi bil takSen poziv v skladu z dolocili ZIN-3in

prakso Drzavne revizijske komisije nedopusten.

Naro¢nik je ponudbo ponudnika BRAU d.o.o., skladno z29. to¢ko prvega odstavka 2. lena ZIN-3, zavrnil kot
nedopustno.

Glede naugotovljeno je strokovna komisija naroc¢niku predlagala, da v skladu z dokumentacijo v zvezi zjavnim
narocilom, dolocili ZIN-3 in merilom ekonomsko najugodnejse ponudbe za sklop 4 sprejme odlocitev, kot je

razvidno iz izreka te odlocCitve.

S tem je odloditev o oddaji javnega narocila utemeljena.

POUK O PRAVNEM VARSTVU
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Rok za vlozZitev zahtevka za revizijo zoper to odlocitev je osem delovnih dni od objave te odlocitve na Portalu
javnih narocil.

Vlagatelj vlozi zahtevek za revizijo preko portala eRevizija (https://www.portalerevizija.si/). Zahtevek za
revizijo moraimeti sestavine, kot jih doloca 15. ¢len Zakona o pravnem varstvu v postopkih javnega narocanja
(Uradni list RS, st. 43/2011, 60/2011, 63/2013,90/2014, 60/2017 in 72/2019; ZPVPIN).

Vlagatelj mora pred vloZitvijo zahtevka za revizijo zoper to odlocitev placati takso ter zahtevku za revizijo
priloziti potrdilo o placilu takse. Placilo takse znasa: za sklop 1:1.000,00 €, za sklop 2: 1.000,00 £, za sklop 3:
1.000,00 € in za sklop 4:1.000,00 €. Takso za predrevizijski in revizijski postopek mora vlagatelj placati na
transakcijski racun Ministrstva za finance, Stevilka SI56 0110 0100 0358 802, odprt pri Banki Slovenije, Slovenska
35,1505 Ljubljana, Slovenija, SWIFT KODA: BSLJSI2X; IBAN:SI56011001000358802 — taksa za postopek revizije
javnega narocanja. Pri placilu takse se navede referenca §t. 1116110-7111290-00845625.

Pripravila:

Univerza v Liubljani Univerza v Liubljani

Podpisnik: PETRA POPIT Podpisnik: dekanja

|zdajatelj: SIGEN-CA G2 Izdajatelj: SIGEN-CA G2

Stevilka certifikata: 740638E0000000005727A91F Stevilka certifikata: 00B2090CA60000000057296EDC

Potek veljavnosti: 23. 09. 2026 Potek veljgvnosti: 26. 10. 2027

Cas podpisa: 02. 12. 2025 12:02 Cas podpisa: 02. 12. 2025 13:31
Petra Popit prof. dr. Marina Pintar
strokovna sodelavka dekanja
Poslano:

objava na Portalu javnih narocil;
¢lanom komisije;

arhiv.
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