
 

        MESTNA OBČINA CELJE
Trg celjskih knezov 9
3000 Celje

Celje, 12. 12. 2025
Št. zadeve: 4305-43/2025

Mestna občina Celje, Oddelek za okolje in prostor ter komunalo, Trg celjskih knezov 9, 3000 Celje,  
na podlagi šestega odst.  90. člena Zakona o javnem naročanju (Uradni list RS, št. 91/15, Uradni 
list Evropske unije, št. 307/15, 307/15, 337/17, 337/17, Uradni list RS, št. 14/18, 69/19 - skl. US, 
Uradni list Evropske unije, št. 279/19, 279/19, Uradni list RS, št. 49/20 - ZIUZEOP, 80/20 - 
ZIUOOPE, 152/20 - ZZUOOP, 175/20 - ZIUOPDVE, 15/21 - ZDUOP, 112/21 - ZNUPZ, 206/21 - 
ZDUPŠOP, 121/21, Uradni list Evropske unije, št. 398/21, 398/21, Uradni list RS, št. 10/22, 74/22 
- odl. US, 100/22 - ZNUZSZS, 141/22 - ZNUNBZ, 158/22 - ZNPOVCE, 28/23, 88/23 - ZOPNN-F, 95/23 
- ZIUOPZP, 131/23 - ZORZFS; v nadaljevanju: ZJN-3) v zvezi z javnim naročilom: »Izgradnja 
pločnika ob Cesti na grad LC 036871«, po postopku naročila male vrednosti izdaja naslednji

SKLEP

1. Odločitev o oddaji javnega naročila z dne 5. 12. 2025, ki je bilo na Portalu javnih naročil 
objavljeno dne 7. 12. 2025, se  r a z v e l j a v i. 

2. Zadeva se vrne v fazo pregleda ponudb. 

Obrazložitev:

I.
Naročnik je dne 5. 12. 2025 sprejel odločitev, da predmetno javno naročilo odda ponudniku KIT – 
AK, Gradnje d.o.o., št. ponudbe 101/2025. Odločitev je bila na portalu javnih naročil objavljena 
dne 7. 12. 2025. 

Dne 12. 12. 2025 je neizbrani ponudnik VOC Celje d.o.o. naročniku podal predlog za spremembo 
odločitve, ki jo je utemeljil s tem, da izbrani ponudnik nima zahtevanih referenc. V zvezi s tem 
je navedel tudi razloge, ki pa jih naročnik do poteka roka za pravno sredstvo, ki poteče istega 
dne, ne more preveriti. 

Glede na navedeno naročnik v skladu s šestim odst. 90. čl. ZJN-3 svojo odločitev v predmetnem 
postopku z dne 5. 12. 2025, objavljeno na portalu javnih naročil dne 7. 12. 2025, razveljavlja. S 
tem je predmetno javno naročilo vrnjeno v fazo preverbe ponudbe. V zvezi z navedenim se 
naročnik opira na stališče , da zakon ne zahteva, da naročnik ob morebitni razveljavitvi svoje 
odločitve sočasno z razveljavitvijo sprejme tudi novo meritorno odločitev o oddaji javnega 
naročila, temveč je dovoljeno, da naročnik sprejme odločitev o razveljavitvi prvotne odločitve, s 
katero postopek javnega naročanja vrne v fazo pregledovanja in ocenjevanja ponudb, ne da bi se 
hkrati meritorno opredelil do prejetih ponudb, in sicer takrat, ko naročnik zaradi tega, ker je 
konkurenčni ponudnik tik pred iztekom roka za vložitev revizije naročnika obvesti o domnevnih 
nepravilnostih, naročnik pa nima dovolj časa, da navedene konkurenčnega ponudnika preveri1, kot 
se je zgodilo tudi v konkretni zadevi. 

1 Tako Skok Klima Urška, Zakon o javnem naročanju (ZJN-3) s komentarjem, Uradni list Republike Slovenije, 
Ljubljana, 2016, str. 435-436. 
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Upoštevaje zgornje bo naročnik sprejel novo meritorno odločitev, ko bo preveril navedbe 
drugovurščenega ponudnika v tem postopku.  Takrat bo ponovno začel tudi teči rok za vložitev 
pravnega sredstva. 

Aleksandra REZAR, 
vodja oddelka OOPK


