VODOVOD - KANALIZACIJA,
javno podjetje, d.o.0,
Lava 2a, 3000 Celje

vVODOVOD
KANALIZACIJA

Tel.: +386 (0)3 42 50 300
info@vo-ka-celje.si
www.yo-ka-celje.si

Stevilka: 3300-6/2025-19
Datum: 22. 1. 2026

Na podlagi 90. ¢lena Zakona o javnem narocanju (Uradni list RS, $t. 91/15 s sprem.; v nadaljevanju ZJN-
3) naroc¢nik Vodovod - kanalizacija javno podjetje, d.o.o., Lava 2a, 3000 Celje, izdaja naslednjo

ODLOCITEV O ODDAIJI JAVNEGA NAROCILA

Vodovod - kanalizacija javno podjetje, d.o.o., Lava 2A, 3000 Celje (v nadaljevanju: narocnik), je v
postopku javnega narocanja, katerega predmet je »Nabava termo izoliranih vodomernih jaskov«, na
podlagi postopka narocila male vrednosti, objavljenega na Portalu javnih narocil dne 1. 12. 2025, pod
oznako JN009377/2025-5L3/01, sprejel odlocitev, da narocilo odda ponudniku:

- VODOTEHNIK proizvodnja armatur, gradnje in trgovina, d.o.o., Vrbje 80, 3310 Zalec, in sicer
v visSini 154.169,00 EUR brez DDV.

OBRAZLOZITEV:

1. Narocnik je dne 1. 12. 2025 na Portalu javnih narocil pod oznako JN0O09377/2025-SL3/01 objavil
javno narocilo, katerega predmet je »Nabava termo izoliranih vodomernih jaskov«. Narocnik je
predmetno javno narocilo, skladno z dolocili 47. ¢lena ZIN-3, vodil po postopku narocila male
vrednosti. V dokumentaciji v zvezi z oddajo predmetnega javnega narocila je narocnik dolocil, da je
kriterij za izbor najugodnejSe ponudbe ekonomsko najugodnejSa ponudba, kot bo pojasnjeno v
nadaljevanju.

2. Javno odpiranje ponudb je potekalo samodejno v informacijskem sistemu e-JN dne 15. 12. 2025 in
se je zacelo ob 11.00 uri. Do roka za predlozZitev ponudb, to je dne 15. 12. 2025, do 10.00, so prispele
3 (tri) ponudbe naslednjih ponudnikov s sledecimi ponudbenimi cenami:

Zap. St. Naziv ponudnika Ponudbena cena v EUR brez DDV
1 VOD(?TEHNIK proi%vodnja arEnatur, gradnje in 154.169.00
trgovina, d.o.o., Vrbje 80, 3310 Zalec
2 | Coto s Lovssoom 35t T T 40 16.549,30
3 'I’\'I:P?nolor;:iv;irk (;jliSQtrillz)l:)C(;jT_Ij(LiJZIjar?iaStemov o0 789.091,30

3. Narocnik je preveril, ali so informacije oziroma dokumentacija, ki so jih morali predlozZiti ponudniki,
nepopolne ali napacne oziroma Ce posamezni dokumenti manjkajo. Narocnik je ugotovil, da
ponudbe vseh ponudnikov vsebujejo vse zahtevane dokumente in dokazila.

VODOVOD - KANALIZACIJA, javno podjetje, d. 0. 0., je vpisana v sodni register Okroznega sodis¢a v Celju dne 26. 2. 1996, sklep [[E™ :-‘éu !.
sodis¢a Srg. 95/00822 | Mati¢na st.: 5914540000 | Osnovni kapital: 1.313.505,00 EUR | ID za DDV: SI145804109 | IBAN: SI56 1910 P " B
0001 0322 891 Dezelna banka, d.d. | SWIFT: BIC SZKBSI2X | IBAN: SI56 0400 1004 8987 511 Nova KBM, d.d. | SWIFT: BIC KBMASI2X |
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4. Nato je narocnik preveril, ali so vse ponudbe racunsko pravilne. Narocnik je pri ponudniku
VODOTEHNIK proizvodnja armatur, gradnje in trgovina, d.o.o., Vrbje 80, 3310 Zalec ugotovil
racunske napake.

5. K ponudbi ponudnika VODOTEHNIK proizvodnja armatur, gradnje in trgovinag, d.o.o., Vrbje 80, 3310
Zalec — racunske napake

a. Pri pregledu ponudbe ponudnika VODOTEHNIK proizvodnja armatur, gradnje in
trgovina, d.o.o., Vrbje 80, 3310 Zalec, je naro¢nik ugotovil, da je v ponudnikovi ponudbi
podana rac¢unska napaka. V Obrazcu 2 je ponudnik podal skupno pogodbeno ceno za
maksimalne koli¢ine v visini 154.168,58 EUR brez DDV. Enako kot v Obrazcu 2, je tudi
v Obrazcu 2/1 v okencu »Vrednost skupaj brez DDV« ponudnik zapisal vrednost
154.168,58 EUR. 1z Obrazca 2/1 je razvidno, da je vrednost 154.168,58 EUR brez DDV
pridobljena s sestevkom skupnih zneskov posameznih postavk iz stolpca »Vrednost«.

b. Pri pregledovanju ponudbe, konkretneje Obrazca 2/1, je narocnik ugotovil, da je
ponudnik pri mnoZenju kolic¢in in cen na enoto storil raCunske napake, in sicer pri
postavkah 1, 3,5in 7.

c. Postavka 1 je imela dolo¢eno maksimalno koli¢ino 150 komadov. Cena na enoto, ki jo
je ponudnik postavil, pa je znasala 149,25 EUR brez DDV. Zmnozek koli¢ine in cene na
enoto vrne rezultat 22.387,50 EUR brez DDV. Ponudnik pa je v Obrazcu 2/1 v stolpec
»Vrednost«, kamor se vpisuje skupna vrednost postavke v EUR brez DDV, zapisal
22.387,05 EUR brez DDV. Ob pravilni izvedbi racunske operacije mnoZenja je mogoce
ugotoviti, da je priizracunu prislo do racunske napake.

d. Postavka 3 je imela dolo¢eno maksimalno koli¢ino 30 komadov. Cena na enoto, ki jo
je ponudnik postavil, pa je znasala 186,04 EUR brez DDV. ZmnoZek koli¢ine in cene na
enoto vrne rezultat 5.581,20 EUR brez DDV. Ponudnik pa je v Obrazcu 2/1 v stolpec
»Vrednost«, kamor se vpisuje skupna vrednost postavke v EUR brez DDV, zapisal
5.581,17 EUR brez DDV. Ob pravilni izvedbi racunske operacije mnoZenja je mogoce
ugotoviti, da je priizracunu prislo do racunske napake.

e. Postavka 5 je imela dolo¢eno maksimalno koli¢ino 20 komadov. Cena na enoto, ki jo
je ponudnik postavil, pa je znasala 193,04 EUR brez DDV. ZmnoZek koli¢ine in cene na
enoto vrne rezultat 3.860,80 EUR brez DDV. Ponudnik pa je v Obrazcu 2/1 v stolpec
»Vrednost«, kamor se vpisuje skupna vrednost postavke v EUR brez DDV, zapisal
3.860,85 EUR brez DDV. Ob pravilni izvedbi racunske operacije mnozZenja je mogoce
ugotoviti, da je priizracunu prislo do racunske napake.

f. Postavka 7 je imela dolo¢eno maksimalno koli¢ino 20 komadov. Cena na enoto, ki jo
je ponudnik postavil, pa je znasala 229,75 EUR brez DDV. ZmnoZzek koli¢ine in cene na
enoto vrne rezultat 4.595,00 EUR brez DDV. Ponudnik pa je v Obrazcu 2/1 v stolpec
»Vrednost«, kamor se vpisuje skupna vrednost postavke v EUR brez DDV, zapisal
4.595,01 EUR brez DDV. Ob pravilni izvedbi racunske operacije mnoZenja je mogoce
ugotoviti, da je priizracunu prislo do racunske napake.

g. Na podlagi skupnih vrednosti pri zadevni postavki je bila napacno izra¢unana tudi vsota
vseh postavk in posledi¢no skupna vrednost celotne ponudbe, kot je opisano zgoraj v
tocki a.



h. Poudariti je treba, da v primeru razhajanja med podatki v Obrazcu 2 in podatki v
Obrazcu 2/1, kot veljavni stejejo podatki v celotnem predracunu, ki je bil na portalu
eJN naloZen v razdelek »Drugi dokumenti«, torej podatki v Obrazcu 2/1. Tako je
doloceno in vnaprej predvideno tudi v razpisni dokumentaciji »Dokumentacija za
oddajo javnega narocila po postopku narocila male vrednosti«, $t. 3300-6/2025-4 z
dne 1. 12. 2025, in sicer v tocki 4.4. Vsebina dokumentacije v alinei Razdelek
»Predracunc.

i. Narocnik je na podlagi doloc¢b v razpisni dokumentaciji kot veljavne uposteval podatke
iz Obrazca 2/1 in racunsko napako odpravil tako, da je pravilno izvedel racunsko
operacijo mnozenja maksimalnih koli¢in ter cen na enoto pri postavkah 1, 3, 5in 7.
Nato je narocnik pravilno izvedel tudi sestevanje skupnih vrednosti vseh postavk. Pri
odpravljanju racunske napake narocnik skladno s sedmim odstavkom 89. ¢lena ZJN-3
ni spreminjal koli¢in in cen na enoto, kot jih je podal ponudnik.

j. Naroc¢nik je po odpravi racunskih napak preko portala eJN pozval ponudnika
VODOTEHNIK proizvodnja armatur, gradnje in trgovina, d.o.o., Vrbje 80, 3310 Zalec,
da poda pisno soglasje k odpravi racunske napake. Ponudnik je pisno soglasje k odpravi
racunske napake predlozil.

k. Na podlagi obrazloZenega znasa skupna ponudbena vrednost, ki jo je podal ponudnik
VODOTEHNIK proizvodnja armatur, gradnje in trgovina, d.o.o., Vrbje 80, 3310 Zalec, za
maksimalne koli¢ine 154.169,00 EUR brez DDV.

6. Narocnik je nato preveril, ali so ponudbe dopustne, torej ali so ponudbe predloZili ponudniki, za
katere ne obstajajo razlogi za izkljucitev, in ki izpolnjujejo pogoje za sodelovanje, da ponudbe ustrezajo
potrebam in zahtevam narocnika, dolo¢enim v tehni¢nih specifikacijah in v dokumentaciji v zvezi z
oddajo javnega narocila, da so ponudbe prispele pravocasno, da pri ponudbah ni dokazanega
nedovoljenega dogovarjanja ali korupcije, da naro¢nik ponudbe ni ocenil za neobicajno nizke in da cena
ne presega zagotovljenih sredstev.

7. Narocnik je ugotovil, da ponudba ponudnika NRG razvoj distribucijskih sistemov d.o.o., Tehnoloski
park 019, 1000 Ljubljana, presega zagotovljena sredstva, zaradi ¢esar je naro¢nik ponudbo izlocil kot
nedopustno. Zagotovljena sredstva za maksimalne kolicine, ki jih je naroc¢nik opredelil v sklepu o
zaCetku postopka, so znasala 307.760,64 EUR brez DDV.

8. Ponudbi ponudnikov VODOTEHNIK proizvodnja armatur, gradnje in trgovina, d.o.o., Vrbje 80, 3310
Zalec, in ZAGOZEN, proizvodno in trgovsko podjetje, d.0.0., Cesta na Lavo 002A, 3310 Zalec, ne
presegata zagotovljenih sredstev.

9. Nadalje je narocnik preveril, ali ponudnika VODOTEHNIK proizvodnja armatur, gradnje in trgovina,
d.o.o0., Vrbje 80, 3310 Zalec (v nadaljevanju: VODOTEHNIK, d.0.0.) in ZAGOZEN, proizvodno in trgovsko
podjetje, d.o.0., Cesta na Lavo 002A, 3310 Zalec (v nadaljevanju: ZAGOZEN, d.o.0.) izpolnjujeta pogoje
iz 75.in 76. ¢lena ZJN-3 (izkljucitveni razlogi in pogoji za sodelovanje). Narocnik je ugotovil, da ponudbi
vsebujeta podpisani izjavi obeh ponudnikov (Obrazec 3), iz katerih izhaja, da ponudniki potrjujejo
oziroma izjavljajo, da izpolnjujejo vse pogoje in zahteve iz dokumentacije v zvezi z oddajo javnega
narocila. Narocnik je izpolnjevanje izkljucitvenih razlogov pri obeh ponudnikih preveril v eDosje in
ugotovil, da pri obeh ponudnikih niso podani izkljucitveni razlogi.



10. Narocnik ni preverjal ali je ponudba neobicajno nizka, saj ni prejel vsaj stirih pravocasnih ponudb,
tudi sicer pa narocnik ni dvomil v ustreznost viSine dopustnih ponudb.

11. Naroénik je preveril tudi ali sta ponudbi ponudnikov VODOTEHNIK, d.o.0. in ZAGOZEN, d.o.o.
vsebovali vse dokumente in ali sta ustrezali zahtevam in potrebam narocnika, dolo¢enim v tehniénih
specifikacijah in v dokumentaciji v zvezi z oddajo javnega narocila. Obe ponudbi sta vsebovali vse
zahtevane dokumente in sta ustrezali potrebam in zahtevam naroc¢nika.

12. Ponudbi ponudnikov VODOTEHNIK, d.o0.0. in ZAGOZEN, d.o.o. sta bili tako dopustni (tj. ponudbo je
predlozil ponudnik, za katerega ne obstajajo razlogi za izkljucitev in ki izpolnjuje pogoje za sodelovanje,
njegova ponudba ustreza potrebam in zahtevam narocnika, dolo¢enim v tehniénih specifikacijah in v
dokumentaciji v zvezi z oddajo javnega narocila, je prispela pravocasno, pri njej ni dokazano
nedovoljeno dogovarjanje ali korupcija, narocnik je ni ocenil za neobi¢ajno nizko in cena ne presega
zagotovljenih sredstev narocnika).

*% %

13. Po pregledu ponudb in ugotovitvi, da sta ponudbi ponudnikov VODOTEHNIK, d.o.0., in ZAGOZEN,
d.o.o., dopustni, je naro¢nik oba ponudnika pozval, da predloZita vzorec vodomernega jaska, kot sta
ga navedla v ponudbi. Oba vzorca jaskov so pregledali Stirje ocenjevalci naroc¢nika (tj. narocnikov
pooblaséeni strokovnjak za varnost in zdravje pri delu, vodja obrata za distribucijo pitne vode, vodja
razvoja in tehni¢no — operativni vodja). Ocenjevalci so najprej preverili, ali vzorci jaskov izpolnjujejo
tehni¢ne zahteve iz dokumentacije. Ugotovili so, da vzorca jaskov obeh ponudnikov izpolnjujeta vse
zahteve narocnika.

14. V nadaljevanju so ocenjevalci izvedli pregled jaskov z vidika varnosti pri delu, pri cemer je
pooblasceni strokovnjak za varnost in zdravje pri delu podal oceno z vidika neodvisnega inZenirja za
varnost pri delu, ostali ocenjevalci, vsi zaposleni pri naro¢niku, pa so se pri podaji ocene oprli na svoje
izkusnje in znanje pri delu z vodomernimi jaski, pri cemer so upoStevali zgolj to, kateri jasek delavcu -
monterju nudi varnejSe in lazje okolje za delo. Skladno z dokumentacijo so ocenjevalci ocenjevali,
kakSne so potencialne »nevarnosti«, ki se lahko pojavijo pri uporabi jaska. »Uporaba jaska« pomeni
vse aktivnosti v ¢asu vgradnje jaska in v ¢asu njegove uporabe tekom Zivljenjske dobe, predvsem pa pri
izvajanju popisa in menjave vodomerov.

15. Ocenjevalci so ugotovili, da sta jaska konstrukcijsko in oblikovno skoraj enaka. Edino razliko so
ocenjevalci opazili pri tipu krogelnega ventila, ki je vgrajen v jasek. Jasek ponudnika ZAGOZEN, d.o.o.
ima na odlitku zgornjega dela jaska, kjer na jasek nalega pokrov, ostrejsi rob kot jasek ponudnika
VODOTEHNIK, d.o.o.. Ostrejsi rob je z vidika varstva pri delu manj ugoden in predstavlja vecjo
nevarnost za nastanek poskodbe pri delu. Jaek ponudnika ZAGOZEN, d.o.o. je prav tako 2 kg teZji od
jaska ponudnika VODOTEHNIK, d.o.0., kar je prav tako manj ugodno z vidika varstva in zdravja pri delu.

16. Po izvedenem pregledu so ocenjevalci podali ocene vzorcev jaskov. Ocenjevalci so ocenjevali jaske
s tockamiod 1 do 10, pri cemer je bila ocena 10 tock najviSja mozna ocena. Najvisje mozno Stevilo tock,
ki jih je lahko dosegel posamezen ponudnik, je bilo tako 40 to¢k. Ocena jaskov z vidika varstva pri delu,
kot to izhaja iz zapisnika narocnika z dne 16. 1. 2026 je bila naslednja:



Ocenjevalec Ponudnik
Zagozen, d.o.0 Vodotehnik d.o.o.

1 - tehni¢no — operativni vodja 8 9
2 - vodja obrata za distribucijo pitne vode 8 9
3 —vodja razvoja 7 8
4 - narocnikov pooblasceni strokovnjak za 7 8
varnost in zdravje pri delu
Skupaj 30 34
tock

Formula za dolocitev skupne ocene posameznega ponudnika je naslednja:

Cni %4
S =k, ?‘" +kes—
max
Pomen izraza Vrednost

S — skupna ocena ocenjevanega ponudnika v tockah ?
ke — uteZ oz. deleZ cene v skupni oceni 60 %
Cmin — Najnizja ponudbena cena vseh ponudnikov (v EUR brez DDV) 154.169,00
C —cena ocenjevanega ponudnika (brez DDV) 154.169,00 ali 166.549,30
ke — uteZ oz. deleZ ocene strokovne komisije z vidika varnosti pri delu v skupni oceni v tockah 40 %
Vmax — Najvisja ocena strokovne komisije z vidika varnosti pri delu 40 tock
V — ocena strokovne komisije z vidika varnosti pri delu vzorca jaska za ocenjevano ponudbo 34 ali 30 tock

Glede na prejete ponudbe in podane ocene ocenjevalcev je skupna ocena posameznega ponudnika
naslednja:

= Zagoien, d.o.o:

S = 0,8550
=  Vodotehnik, d.o.o.:
S = 0,9400
K Kk

Narocnik je po preverbi meril obeh dopustnih ponudb ugotovil, da je ekonomsko najugodnejsa
ponudba ponudnika VODOTEHNIK proizvodnja armatur, gradnje in trgovina, d.o.o., Vrbje 80, 3310
Zalec, s kon¢no ponudbeno ceno 154.169,00 EUR brez DDV (188.086,18 EUR z DDV), kar pomeni, da
narocnik narocilo odda temu ponudniku in da bo s tem ponudnikom sklenjen okvirni sporazum.

Z zgoraj navedenim narocnik utemeljuje svojo odlocitev.



Pravni pouk:

Zahtevek za revizijo se vlozi preko portala eRevizija v petih (5) delovnih dneh od objave te odlocitve.
Zahtevek za revizijo mora biti sestavljen v skladu z dolocili 15. ¢lena Zakona o pravnem varstvu v
postopkih javnega narocanja (Uradni list RS, st. 43/2011, s spremembami; v nadaljevanju: ZPVPJN)

Ob vlozitvi zahtevka je vlagatelj v skladu z 71. ¢lenom ZPVPJN dolzan placati takso v visini 2.000,00 EUR
na transakcijski raun ministrstva pristojnega za finance, st. SI56 0110 0100 0358 802, odprt pri Banki
Slovenije, Slovenska 35, 1505 Ljubljana, Slovenija, SWIFT KODA: BS U SI 2X; namen nakazila: taksa za
postopek revizije javnega narocanja. Pri tem mora na pladilnem nalogu vpisati naslednje podatke v
predpolje in polje referenca: 11 16110-7111290-00937725.

Narocnik:
VODOVOD - KANALIZACUJA javno podjetje, d.o.o.
Direktor:

mag. Marko Cvikl

Podpisnik: MARKO CVIKL
Izdajatelj: SIGEN-CA G2
Serijska $t.: 2521660618012
Podpis: 22.01.2026 12:46:43

Objaviti:
= Portal javnih narodil
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